
 

 

 

 

 
 

                                                                    ეთიკის კომისიის 

 

რ  ე  კ  ო  მ  ე  ნ  დ  ა  ც  ი  ა 

 

მეოთხე დისციპლინური კოლეგიის შემადგენლობა: 

 

ემზარ პაქსაძე – კოლეგიის თავმჯდომარე 

გიგა კვერენჩხილაძე – კოლეგიის წევრი  

ლავრენტი ქავთარაძე – კოლეგიის წევრი 

 

შეკითხვის კომისიაში შემოსვლის თარიღი: 24.04.2013 

საჩივრის რეგისტრაციის ნომერი:  007/13 

 

შეკითხვა:  

ადვოკატი ახორციელებს საადვოკატო საქმიანობას საერთო სპეციალიზაციით მეორე 

ადვოკატთან ერთად. ხელშეკრულებას იურიდიული მომსახურების შესახებ კლიენტთან 

დებს ორივე A და B. აღებული ჰონორარი ირიცხება B ადვოკატის ანგარიშზე და 

საგადასახადოსთან ანგარიშსწორებაც ხდება კანონით დადგენილი წესით. თანხა (ჰონორარი) 

ადვოკატებს შორის ნაწილდება მათ შორის არსებული შეთანხმების (ხელშეკრულების) 

საფუძველზე. არღვევს თუ არა A ადვოკატი ადვოკატთა პროფესიული ეთიკის ნორმებს ? 

 

ანალიზი: 

ადვოკატთა პროფესიული ეთიკის კოდექსის მე-8 მუხლის მე-8 ნაწილი: „ადვოკატის 

ანაზღაურების გამოთვლის წესი და შესაბამისი განაკვეთი წინასწარ უნდა იყოს ცნობილი და 

მისაღები კლიენტისათვის“. 

 

ადვოკატმა კლიენტს წინასწარ უნდა აცნობოს საადვოკატო მომსახურების ჰონორარის 

ოდენობა, მისი გამოანგარიშების წესი და  გადახდის ვადები.  

 

ევროგაერთიანების ადვოკატთა ქცევის კოდექსის 3.4.1 მუხლი მიხედვით: „ადვოკატის მიერ 

მოთხოვნილი ჰონორარი სრულად უნდა გაუმჟღავნდეს კლიენტს და უნდა იყოს 

სამართლიანი და ზომიერი“. 



 

ეთიკის კომისიამ 2010 წლის 17 ივნისის გადაწყვეტილებაში საქმეზე №027/10 აღნიშნა: 

„საადვოკატო მომსახურების ხელშეკრულებები მოიცავს  ინფორმაციას ხელშეკრულების 

საგნის, მხარეთა უფლებებისა და ვალდებულებების, ადვოკატის ჰონორარის გადახდის 

გრაფიკისა და სხვა დამატებითი პირობების თაობაზე. შესაბამისად, ეს ინფორმაცია 

მნიშვნელოვანია კლიენტისათვის ადვოკატის მიერ მთელი საადვოკატო მომსახურების 

გაწევის პერიოდში, რათა შეძლოს ხელშეკრულებით გათვალისწინებული პირობების 

მუდმივი გაკონტროლება“. 

 

მოცემულ შემთხვევაში, უნდა განვიხილოთ, რამდენად იქნება A ადვოკატის მიერ დაცული 

ადვოკატთა პროფესიული ვალდებულებები, თუ კლიენტის ინტერესების დაცვას 

განახორციელებს ორი ადვოკატი (A და B) კლიენტთან გაფორმებული საადვოკატო 

მომსახურების ხელშეკრულების საფუძველზე, ხოლო კლიენტის მიერ ორივე ადვოკატის 

ჰონორარი ჩაირიცხება B ადვოკატის ადვოკატის  ანგარიშზე, რომელიც ადვოკატთა შორის 

განაწილდება მათ შორის  გაფორმებული შეთანხმების შესაბამისად.  

 

საადვოკატო მომსახურება იწყება ადვოკატსა და კლიენტს შორის ურთიერთშეთანხმების 

საფუძველზე. ადვოკატსა და კლიენტს შორის შეთანხმება შეიძლება არსებობდეს როგორც 

წერილობითი, ასევე ზეპირი ფორმით. განსახილველ შემთხვევაში, ადვოკატ-კლიენტის 

ურთიერთობა დაიწყო ორივე ადვოკატთან გაფორმებული წერილობითი ხელშეკრულების 

საფუძველზე.  

 

ეთიკის კომისია რეკომენდაციის გაცემისას აღნიშნავს, რომ საადვოკატო მომსახურების 

დაწყების მომენტიდან ადვოკატის პროფესიულ ვალდებულებას წარმოადგენს 

კლიენტისათვის ინფორმაციის მიწოდება არამხოლოდ მისი საქმის მიმდინარეობის შესახებ, 

არამედ ადვოკატმა კლიენტს  წინასწარ უნდა აცნობოს საადვოკატო მომსახურების 

ანაზღაურების ოდენობა, გამოთვლის წესი, გადახდის ფორმა და ვადები.   

 

ეთიკის კომისია რეკომენდაციის გაცემისას განმარტავს, რომ ადვოკატების მიერ ერთობლივი 

პასუხისმგებლობით კლიენტის საქმის წარმოების შემთხვევაში, ადვოკატთა შორის 

ჰონორარი შესაძლებელია განაწილდეს მათი შეთანხმების შესაბამისად, თითოეულის მიერ 

გაწეული მომსახურების პროპორციულად ან სხვა წესით, თუკი კლიენტი ეთანხმება 

ჰონორარის ადვოკატებისათვის ამგვარი წესით განაწილებას .  

 

განსახილველ შემთხვევაში, აღნიშნულ კლიენტთან ორივე ადვოკატი ახორციელებს 

საადვოკატო მომსახურებას წერილობითი ხელშეკრულების საფუძველზე. მოცემულ 

შემთხვევაში, ორივე ადვოკატმა უნდა უზრუნველყონ კლიენტის ინფორმირება საადვოკატო 

მომსახურების ანაზღაურების ოდენობისა და მისი გადახდის პირობების შესახებ. 

შეკითხვიდან ირკვევა, რომ კლიენტი ორივე ადვოკატის იურიდიული მოსმახურების 

ჰონორარს რიცხავს ერთ-ერთი ადვოკატის ანგარიშზე. ამ შემთხვევაში, მნიშვნელოვანია 

კლიენტსა და ორივე ადვოკატს შორის არსებობდეს ურთიერთშეთანხმება, რომ B ადვოკატის 

ანგარიშზე დარიცხული ჰონორარი არის ორივე ადვოკატის საადვოკატო მომსახურების  

ანაზღაურება. მოცემულ შემთხვევაში, ადვოკატებს არ ეზღუდებათ შეთანხმდნენ 

დამოუკიდებლად კლიენტის მიერ გადახდილი ჰონორარის განაწილების შესახებ.   

შესაბამისად, იმ შემთხვევაში, თუ შეკითხვაში აღნიშნული A ადვოკატი ახორციელებს 



საადვოკატო მომსახურებას B ადვოკატთან ერთად კლიენტთან ურთიერთშეთანხმების 

საფუძველზე, B ადვოკატის ანგარიშზე კლიენტის მიერ დარიცხული ჰონორარის A 

ადვოკატთან განაწილებით, A ადვოკატის მიერ არ იქნება დარღვეული ადვოკატთა 

პროფესიული ეთიკის კოდექსის მე-8 მუხლის მე-8 ნაწილი. 

 

 

დასკვნა:  

 

იმ შემთხვევაში, თუ ორი ადვოკატის მიერ კლიენტის ინტერესების დაცვისას, ადვოკატების 

მომსახურების ჰონორარი ირიცხება B ადვოკატის ანგარიშზე და აღნიშნული ჰონორარი 

ნაწილდება ადვოკატთა ურთიერთშეთანხმების საფუძველზე, ადვოკატი A  არ დაარღვევს 

ადვოკატთა პროფესიული ეთიკის კოდექსის მე-8 მუხლის მე-8 ნაწილს, თუ ორივე 

ადვოკატის  საადვოკატო მომსახურების ანაზღაურების შესახებ ადვოკატთა შორის 

შეთანხმება ცნობილი და მისაღები იქნება კლიენტისათვის.  

 

 

ეთიკის კომისიის მიერ გაცემული რეკომენდაცია არის მხოლოდ სარეკომენდაციო 

მოსაზრება და არ არის სავალდებულო ეთიკის კომისიის ან სასამართლოს მიერ რომელიმე 

დისციპლინური საქმის განხილვისას.  

 

 

 

კოლეგიის თავმჯდომარე:                                                                                              /ემზარ პაქსაძე/ 

 

 

კოლეგიის წევრი:                                                                                                  /გიგა კვერენჩხილაძე/ 

 

 

კოლეგიის წევრი:     /ლავრენტი ქავთარაძე/ 

 

 

 

 

 

 

 


