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ძვირ­ფა­სო მკითხ­ვე­ლო, 

სა­ქარ­თ­ვე­ლოს ად­ვო­კატ­თა ასო­ცი­ა­ცია სა­ქარ­თ­ვე­
ლო­ში ერ­თ­-ერ­თი ყვე­ლა­ზე დი­დი პრო­ფე­სი­უ­ლი 
ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ა­ა, რო­მე­ლიც 5 ათას­ზე მეტ ად­ვო­
კატს აერ­თი­ა­ნებს და წარ­მო­ად­გენს მათ ინ­ტე­რე­
სებს. 

ად­ვო­კატ­თა ასო­ცი­ა­ცი­ას, ისე­ვე რო­გორც თი­თო­
ე­ულ ად­ვო­კატს, მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი რო­ლი აკის­რია 
სა­მარ­თ­ლის უზე­ნა­ე­სო­ბის გან­მ­ტ­კი­ცე­ბის, ხა­რის­
ხი­ა­ნი მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბი­სა თუ 
ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბე­ბი­სა და თა­ვი­სუფ­ლე­ბე­ბის დაც­
ვის საქ­მე­ში, რაც დე­მოკ­რა­ტი­უ­ლი სა­ხელ­მ­წი­ფოს 
შე­ნე­ბის მთა­ვარ წი­ნა­პი­რო­ბას წარ­მო­ად­გენს. 

მარ­თა­ლი­ა, ად­ვო­კატ­თა ასო­ცი­ა­ცია ამ­ჟა­მინ­დე­ლი 
ორ­გა­ნი­ზა­ცი­უ­ლი ფორ­მით 2005 წელს და­ფუძ­ნ­
და, მაგ­რამ ად­ვო­კა­ტე­ბის პირ­ვე­ლი და­მო­უ­კი­დე­
ბე­ლი პრო­ფე­სი­უ­ლი გა­ერ­თი­ა­ნე­ბა - ქარ­თუ­ლი 
ად­ვო­კა­ტუ­რა 1919 წლის 11 ნო­ემ­ბ­რი­დან იღებს 
სა­თა­ვეს.  სა­ქარ­თ­ვე­ლოს ეროვ­ნულ არ­ქივ­ში და­
ცუ­ლია სა­ქარ­თ­ვე­ლოს პირ­ვე­ლი რეს­პუბ­ლი­კის 
დამ­ფუძ­ნე­ბე­ლი კრე­ბის 1919 წლის 11 ნო­ემ­ბ­რის 
დეკ­რე­ტი, რომ­ლი­თაც გა­უქ­მ­და რუ­სე­თის იმ­პე­
რი­ის ტფი­ლი­სის სა­სა­მარ­თ­ლო პა­ლა­ტის ოლ­ქის 
ნა­ფიც რწმუ­ნე­ბულ­თა ინ­ს­ტი­ტუ­ტი და და­არ­ს­და 
და­მო­უ­კი­დე­ბე­ლი სა­ქარ­თ­ვე­ლოს ნა­ფიც ვე­ქილ­
თა (ადვოკატთა) საბ­ჭო, რაც თა­მა­მად შე­იძ­ლე­ბა 
მი­ვიჩ­ნი­ოთ და­მო­უ­კი­დე­ბე­ლი ქარ­თუ­ლი ად­ვო­კა­
ტუ­რის ის­ტო­რი­ის ათ­ვ­ლის წერ­ტი­ლად.  

შე­სა­ბა­მი­სად, მიმ­დი­ნა­რე წელს ჩვე­ნი პრო­ფე­სია 
და­მო­უ­კი­დებ­ლო­ბი­სა და ერ­თი­ა­ნო­ბის 100 წლის 
იუბი­ლეს ზე­ი­მობს, რაც არა­ერ­თი სა­მარ­თ­ლებ­რი­
ვი, სო­ცი­ა­ლუ­რი თუ კულ­ტუ­რუ­ლი ღო­ნის­ძი­ე­ბით 
აღი­ნიშ­ნე­ბა. 

სიმ­ბო­ლუ­რია ისიც, რომ ასო­ცი­ა­ცი­ის ჟურ­ნა­
ლის გა­მო­ცე­მა, გა­ნახ­ლე­ბუ­ლი კონ­ცეფ­ცი­ი­თა და 
ფორ­მა­ტით, სწო­რედ სა­ი­უ­ბი­ლეო წელს გან­ხორ­
ცი­ელ­და. ასო­ცი­ა­ცი­ის გა­ნახ­ლე­ბუ­ლი ჟურ­ნა­ლი 
აქ­ტუ­ა­ლურ სა­მარ­თ­ლებ­რივ სა­კითხებ­თან და­კავ­
ში­რე­ბით მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან სა­ინ­ფორ­მა­ციო წყა­როს 
წარ­მო­ად­გენს არა მხო­ლოდ იური­დი­უ­ლი წრე­ე­ბი­
სათ­ვის, არა­მედ ჩვე­ნი ნე­ბის­მი­ე­რი თა­ნა­მო­ქა­ლა­
ქი­სათ­ვის. ჟურ­ნალ „ჩემი ად­ვო­კა­ტის“ პირ­ვე­ლი, 
ისე­ვე რო­გორც მომ­დევ­ნო ნომ­რე­ბი, მო­ი­ცავს 
ისეთ მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან თე­მებს, რო­მე­ლიც ეხ­მი­ა­ნე­
ბა სო­ცი­ა­ლუ­რი და სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი ცხოვ­რე­ბის 
თა­ნა­მედ­რო­ვე გა­მოწ­ვე­ვებს და აქ­ტუ­ა­ლუ­რია ჩვე­ნი 
სა­ზო­გა­დო­ე­ბის­თ­ვის. 

თი­თო­ე­ულ მკითხ­ველს მინ­და გი­სურ­ვოთ წარ­მა­
ტე­ბა და გა­მოვ­თ­ქ­ვა იმე­დი, რომ ჟურ­ნალ ,,ჩემი 
ად­ვო­კა­ტის“ ერ­თ­გუ­ლი მკითხ­ვე­ლი გახ­დე­ბით, 
ხო­ლო თა­ვად ჟურ­ნა­ლი, თქვე­ნი სა­ი­მე­დო გზამ­კ­ვ­
ლე­ვი იქ­ნე­ბა სა­მარ­თ­ლებ­რივ ლა­ბი­რინ­თებ­ში. 

პა­­ტი­­ვის­­­ცე­­მით,
და­­ვით ასა­­თი­­ა­­ნი
თავ­­­მ­­­ჯ­­­დო­­მა­­რე
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კო­დექ­სის 5.1.1 პუნ­ქ­ტის თა­ნახ­მად, 
„პროფესიის კორ­პო­რა­ტი­უ­ლი არ­სი 
მო­ითხოვს ად­ვო­კატ­თა შო­რის  ურ­თი­
ერ­თო­ბა­ში ნდო­ბა­სა და თა­ნამ­შ­რომ­ლო­
ბას მა­თი კლი­ენ­ტე­ბის სა­სარ­გებ­ლოდ 
და არა­სა­ჭი­რო სა­სა­მარ­თ­ლო გარ­ჩე­ვი­სა 
და სხვა საქ­ცი­ე­ლის თა­ვი­დან აცი­ლე­ბის 
მიზ­ნით, რო­მე­ლიც პრო­ფე­სი­ის რე­პუ­ტა­
ცი­ი­სათ­ვის სა­ზი­ა­ნო­ა“.

კო­ლე­გე­ბი­სად­მი გა­მო­ხა­ტუ­ლი თა­ვა­ზი­ა­
ნო­ბა არის ცი­ვი­ლი­ზე­ბუ­ლი იური­დი­უ­ლი 
პრო­ფე­სი­ის ნი­შა­ნი, რაც ხელს უწყობს 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბას, 
იური­დი­უ­ლი პრო­ფე­სი­ის და­მო­უ­კი­

დებ­ლო­ბას, სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში მა­ღა­ლი 
ნდო­ბის მო­პო­ვე­ბას და სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი 
კულ­ტუ­რის ჩა­მო­ყა­ლი­ბე­ბას. კო­ლე­
გი­ა­ლო­ბის პრინ­ცი­პით გან­საზღ­ვ­რუ­
ლი – ად­ვო­კა­ტის მი­ერ პრო­ფე­სი­უ­ლი 
ღი­რე­ბუ­ლე­ბე­ბის დაც­ვა გუ­ლის­ხ­მობს 
მათ მი­ერ ეთი­კის კო­დექ­სით გან­საზღ­
ვ­რუ­ლი პი­რა­დი ღირ­სე­ბის, პა­ტი­ოს­ნე­
ბის, შე­უ­ვა­ლო­ბის, კომ­პე­ტენ­ტუ­რო­ბის, 
კა­ნო­ნი­ე­რე­ბის დაც­ვას, ასე­ვე, პრო­ფე­სი­
უ­ლი პრინ­ცი­პე­ბის – და­მო­უ­კი­დებ­ლო­
ბის, ნდო­ბის, კონ­ფი­დენ­ცი­ა­ლუ­რო­ბის, 
კლი­ენ­ტის ინ­ტე­რე­სე­ბის უპი­რა­ტე­სო­ბის, 
ინ­ტე­რეს­თა კონ­ფ­ლიქ­ტის და­უშ­ვებ­ლო­
ბის პრინ­ცი­პის დაც­ვის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბას. 
აღ­ნიშ­ნუ­ლი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა გა­მომ­დი­
ნა­რე­ობს ად­ვო­კატ­თა კორ­პო­რა­ტი­უ­ლი 
ერ­თო­ბის და მა­თი სა­ერ­თო კორ­პო­რა­
ტი­უ­ლი ინ­ტე­რე­სე­ბი­დან, იზ­რუ­ნონ ად­ვო­

დ­ვო­კა­ტი, რო­გორც თვით­რე­
გუ­ლი­რე­ბა­დი და თა­ვი­სუ­ფა­ლი 
პრო­ფე­სი­ის პი­რი, საკუთარი 
ქცე­ვით ხელს უნ­და უწყობ­დეს 

ად­ვო­კატ­თა რო­ლის გაძ­ლი­ე­რე­ბას მარ­
თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­ტე­მა­ში და სა­ზო­გა­
დო­ე­ბის ნდო­ბის მო­პო­ვე­ბას ად­ვო­კა­ტის 
პრო­ფე­სი­ის მი­მართ. ად­ვო­კა­ტის რო­ლის 
შე­სა­ხებ გა­ე­როს ძი­რი­თა­დი პრინ­ცი­პე­ბის 
მე-12 მუხ­ლის თა­ნახ­მად, „ადვოკატებმა, 
რო­გორც მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის წარ­
მო­მად­გენ­ლებ­მა, ყო­ველ­თ­ვის უნ­და 
იზ­რუ­ნონ მა­თი პრო­ფე­სი­ის პა­ტი­ვი­სა და 
ღირ­სე­ბის შენარჩუნებაზე“. ად­ვო­კა­ტის 
პრო­ფე­სი­უ­ლი რო­ლის გაძ­ლი­ე­რე­ბის­
თ­ვის „ად­ვო­კატ­თა შე­სა­ხებ“ სა­ქარ­თ­ვე­
ლოს კა­ნო­ნის მე-3 მუხ­ლი ად­ვო­კატ­თა 
სა­ხელ­მ­ძღ­ვა­ნე­ლო ღი­რე­ბუ­ლე­ბე­ბად 
გან­საზღ­ვ­რავს: კა­ნო­ნი­ე­რე­ბას; სა­მარ­
თ­ლის უზე­ნა­ე­სო­ბას და მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­
ლე­ბის სა­მარ­თ­ლი­ა­ნად გან­ხორ­ცი­ე­ლე­
ბას; პრო­ფე­სი­ულ კომ­პე­ტენ­ტუ­რო­ბას; 
ად­ვო­კა­ტის კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რე­ბას, კარგ 
რე­პუ­ტა­ცი­ას და იური­დი­უ­ლი პრო­ფე­სი­ის 
პა­ტი­ვის­ცე­მას; სა­ად­ვო­კა­ტო საქ­მი­ა­ნო­ბის 
თა­ვი­სუფ­ლე­ბას და და­მო­უ­კი­დებ­ლო­ბას; 
ად­ვო­კატ­თა თა­ნას­წო­რო­ბა­სა და მა­თი 
დის­კ­რი­მი­ნა­ცი­ის და­უშ­ვებ­ლო­ბას; სა­ად­
ვო­კა­ტო საქ­მი­ა­ნო­ბა­ში ჩა­უ­რევ­ლო­ბას; 
ად­ვო­კა­ტის მი­ერ კლი­ენ­ტის უფ­ლე­ბე­ბი­სა 
და თა­ვი­სუფ­ლე­ბე­ბის პა­ტი­ვის­ცე­მა­სა და 
დაც­ვას; ად­ვო­კა­ტის მი­ერ დაც­ვის უფ­
ლე­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბა­ზე უარის თქმის 
და­უშ­ვებ­ლო­ბას, გარ­და კა­ნო­ნით გათ­ვა­
ლის­წი­ნე­ბუ­ლი შემ­თხ­ვე­ვე­ბი­სა; ად­ვო­კა­
ტის მი­ერ პრო­ფე­სი­უ­ლი სა­ი­დუმ­ლო­ე­ბის 
დაც­ვას; ად­ვო­კა­ტის მი­ერ პრო­ფე­სი­უ­ლი 
ეთი­კის ნორ­მე­ბის დაც­ვას. 

სა­ზო­გა­დო­ე­ბის წი­ნა­შე და­კის­რე­ბუ­ლი 
პრო­ფე­სი­უ­ლი და ზნე­ობ­რი­ვი პა­სუ­ხის­მ­
გებ­ლო­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე არ­სე­ბი­თია 
ად­ვო­კა­ტებს შო­რის კო­ლე­გი­ა­ლუ­რი 
ურ­თი­ერ­თო­ბა, რო­მე­ლიც უნ­და ემ­ყა­რე­
ბო­დეს პა­ტი­ვის­ცე­მა­სა და პრო­ფე­სი­უ­ლი 
ღი­რე­ბუ­ლე­ბე­ბის დაც­ვას.1 ად­ვო­კა­ტე­ბი 
ურ­თი­ერ­თო­ბი­სას უნ­და იცავ­დ­ნენ პრო­
ფე­სი­ულ ღირ­სე­ბას, პა­ტივს სცემ­დ­ნენ 
თა­ვი­ან საქ­მი­ა­ნო­ბას და ზრუ­ნავ­დ­ნენ 
ად­ვო­კა­ტის პრო­ფე­სი­ი­სად­მი მა­ღა­ლი 
ნდო­ბის მო­პო­ვე­ბის­თ­ვის.2 ევ­რო­გა­ერ­თი­
ა­ნე­ბის ად­ვო­კატ­თა ასო­ცი­ა­ცი­ის ეთი­კის 

კა­ტის პრო­ფე­სი­ი­სად­მი მა­ღა­ლი ნდო­ბის 
მო­პო­ვე­ბის­თ­ვის, რაც მო­ი­ცავს ად­ვო­კა­
ტის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბას შე­ი­ნარ­ჩუ­ნოს და 
და­იც­ვას პრო­ფე­სი­უ­ლი ღირ­სე­ბა, პა­ტი­ვი 
სცეს თა­ვის საქ­მი­ა­ნო­ბას.3 

ად­ვო­კატ­თა მი­მართ არ­სე­ბუ­ლი პრო­ფე­
სი­უ­ლი ქცე­ვის მოთხოვ­ნე­ბი არ შე­მო­
ი­ფარ­გ­ლე­ბა მხო­ლოდ სა­ად­ვო­კა­ტო 
საქ­მი­ა­ნო­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბის პრო­ცე­
სით და ვრცელ­დე­ბა ად­ვო­კა­ტებს შო­რის 
ურ­თი­ერ­თო­ბებ­ზე. „ეთიკის კო­დექ­სი“ 
შე­ი­ცავს ნორ­მებს, რომ­ლე­ბიც ეხე­ბა 
არა მხო­ლოდ უშუ­ა­ლოდ სა­ად­ვო­კა­ტო 
საქ­მი­ა­ნო­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბის პრო­ცეს­
ში ად­ვო­კა­ტის ქცე­ვას, არა­მედ ად­ვო­
კა­ტის ქცე­ვი­სად­მი ზო­გად სტან­დარ­
ტებს სა­ად­ვო­კა­ტო კორ­პუ­სის წევ­რებს 
შო­რის ურ­თი­ერ­თო­ბებ­ში, რო­გო­რი­ცაა 
კო­ლე­გი­ა­ლო­ბის პრინ­ცი­პი, სა­სა­მარ­
თ­ლოს პა­ტი­ვის­ცე­მის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, 
პრო­ცე­სის მო­ნა­წი­ლის პა­ტი­ვის­ცე­მის 
ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა. ად­ვო­კა­ტის ქცე­ვა უნ­და 
პა­სუ­ხობ­დეს ად­ვო­კა­ტის მა­ღალ როლს 
სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში, მი­სი მოქ­მე­დე­ბა უნ­და 
შე­ე­სა­ბა­მე­ბო­დეს ად­ვო­კა­ტის პრო­ფე­სი­
ულ ღირ­სე­ბას, ეთი­კის სტან­დარ­ტებს, 
რომ­ლის დაც­ვა­ზეც უნ­და ზრუ­ნავ­დეს 
ად­ვო­კა­ტი“. 4

ად­ვო­კატს კო­ლე­გე­ბის მი­მართ გან­
სა­კუთ­რე­ბუ­ლი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­ბი აქვს, 
მათ შო­რის, არ შე­ლა­ხოს მა­თი პა­ტი­ვი, 
ღირ­სე­ბა, საქ­მი­ა­ნი რე­პუ­ტა­ცი­ა, არ და­ა­
ზი­ა­ნოს კო­ლე­გის კლი­ენ­ტის კა­ნო­ნი­ე­რი 
უფ­ლე­ბე­ბი, არ მი­მარ­თოს არა­სა­თა­ნა­
დო რეკ­ლა­მას და და­იც­ვას კო­ლე­გი­ა­
ლო­ბის პრინ­ციპ­თან და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი 
სხვა პრო­ფე­სი­უ­ლი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­ბი. 
კო­ლე­გი­ა­ლო­ბის მი­ზა­ნია ად­ვო­კა­ტებს 
შო­რის ნდო­ბის, თა­ნამ­შ­რომ­ლო­ბი­სა და 
პა­ტი­ვის­ცე­მის დამ­კ­ვიდ­რე­ბა კა­ნო­ნის 
უზე­ნა­ე­სო­ბის, პრო­ფე­სი­უ­ლი ღი­რე­ბუ­
ლე­ბე­ბი­სა და კლი­ენ­ტის ინ­ტე­რე­სე­ბის 
სა­სარ­გებ­ლოდ.5 

ად­ვო­კა­ტის კო­ლე­გი­ა­ლო­ბის დაც­ვის 
პრინ­ცი­პი შე­იძ­ლე­ბა მო­ვი­დეს კონ­კუ­რენ­
ცი­ა­ში სხვა პრო­ფე­სი­ულ ვალ­დე­ბუ­ლე­
ბებ­თან და ასე­ვე იმ ძი­რი­თად უფ­ლე­ბებ­
თან, რომ­ლი­თაც ად­ვო­კა­ტი, რო­გორც 
მო­ქა­ლა­ქე, სარ­გებ­ლობს. შე­საძ­ლე­ბე­

ა

კოლეგიალობის პრინციპის არსი 
და მნიშვნელობა: 
ეთიკის კომისიის პრაქტიკა და 
განმარტებები

ავტორი: თორნიკე ბაქრაძე 
ადვოკატთა ასოციაციის ეთიკის კომისიის თავმჯდომარე

ადვოკატის ქცევა 

უნდა პასუხობდეს 

ადვოკატის მაღალ 

როლს საზოგადოებაში, 

მისი მოქმედება უნდა 

შეესაბამებოდეს 

ადვოკატის პროფესიულ 

ღირსებას, ეთიკის 

სტანდარტებს, რომლის 

დაცვაზეც უნდა ზრუნავდეს 

ადვოკატი
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პროფესია – ადვოკატიპროფესია – ადვოკატი



1  ად­ვო­კატ­თა პრო­ფე­სი­უ­ლი ეთი­კის კო­დექ­
სი, მუხ­ლი 7, მუხ­ლი 10.1

2  ად­ვო­კატ­თა პრო­ფე­სი­უ­ლი ეთი­კის კო­დექ­
სის პრე­ამ­ბუ­ლა

3  ეთი­კის კო­მი­სი­ის საქ­მი­ა­ნო­ბა, პრე­ცე­დენ­ტე­
ბი, რე­კო­მენ­და­ცი­ე­ბი 2010-2013 წ.წ, ე. გა­სი­
ტაშ­ვი­ლი, კ. ბო­ჭო­რიშ­ვი­ლი, დ. კვა­ჭან­ტი­რა­ძე, 
თ. ხუ­ბუ­ლუ­რი, თბი­ლი­სი, 2013 წ გვ. 121

4  სა­ქარ­თ­ვე­ლოს უზე­ნა­ე­სი სა­სა­მარ­თ­ლოს 
სა­დის­ციპ­ლი­ნო პა­ლა­ტის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა, 
2015 წლის 6 მა­ი­სი, დს-შ/5-15

5 ეთი­კის კო­მი­სი­ის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა დის­
ციპ­ლი­ნუ­რი დევ­ნის აღ­ძ­ვ­რა­ზე უარის თქმის 
თა­ო­ბა­ზე #086/18, 01.11.18

6  ეთი­კის კო­მი­სი­ის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა დის­
ციპ­ლი­ნუ­რი დევ­ნის აღ­ძ­ვ­რა­ზე უარის თქმის 
თა­ო­ბა­ზე

7  ეთი­კის კო­მი­სი­ის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა დის­
ციპ­ლი­ნუ­რი დევ­ნის აღ­ძ­ვ­რა­ზე უარის თქმის 
თა­ო­ბა­ზე N100/12, 20.08.12

8  ეთი­კის კო­მი­სი­ის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა დის­
ციპ­ლი­ნუ­რი დევ­ნის აღ­ძ­ვ­რა­ზე უარის თქმის 
თა­ო­ბა­ზე N069/11, 05.09.2011

9  ეთი­კის კო­მი­სი­ის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა დის­
ციპ­ლი­ნუ­რი დევ­ნის აღ­ძ­ვ­რა­ზე უარის თქმის 
თა­ო­ბა­ზე #076/10, 29.10.2010

10  ეთი­კის კო­მი­სი­ის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა დის­
ციპ­ლი­ნუ­რი დევ­ნის აღ­ძ­ვ­რა­ზე უარის თქმის 
თა­ო­ბა­ზე #069/11, 05.09.2011

ლია კონ­კუ­რენ­ცია არ­სე­ბობ­დეს კო­ლე­
გი­ა­ლო­ბის პრინ­ციპ­სა და გა­მო­ხატ­ვის 
თა­ვი­სუფ­ლე­ბას შო­რის. ად­ვო­კა­ტებს 
უფ­ლე­ბა აქვთ ისარ­გებ­ლონ გა­მო­ხატ­ვის 
უფ­ლე­ბით და გა­მოთ­ქ­ვან აზ­რი, თუმ­ცა 
მათ უნ­და და­იც­ვან სხვა­თა ღირ­სე­ბა და 
არ შეზღუ­დონ სხვა­თა უფ­ლე­ბე­ბი. 

ად­ვო­კა­ტის რო­ლის შე­სა­ხებ გა­ე­როს 
ძი­რი­თა­დი პრინ­ცი­პე­ბის 23-ე მუხ­ლის 
თა­ნახ­მად, „ადვოკატები, სხვა მო­ქა­ლა­
ქე­ე­ბის მსგავ­სად, სარ­გებ­ლო­ბენ აზ­რის 
გა­მო­ხატ­ვის, რწმე­ნის, გა­ერ­თი­ა­ნე­ბი­
სა და შეკ­რე­ბის თა­ვი­სუფ­ლე­ბით. მათ 
უფ­ლე­ბა აქვთ მო­ნა­წი­ლე­ო­ბა მი­ი­ღონ 
სა­ზო­გა­დო­ებ­რივ დის­კუ­სი­ებ­ში, რომ­
ლე­ბიც და­კავ­ში­რე­ბუ­ლია იური­დი­ულ, 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბის, 
ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბე­ბის ხელ­შეწყო­ბი­სა 
და დაც­ვის სა­კითხებ­თან .....ამ უფ­
ლე­ბის რე­ა­ლი­ზა­ცი­ი­სას, ად­ვო­კა­ტებ­მა 
უნ­და იმოქ­მე­დონ კა­ნო­ნის, იური­დი­უ­ლი 
პრო­ფე­სი­ი­სა და ეთი­კის აღი­ა­რე­ბუ­ლი 
ნორ­მე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად“.

ეთი­კის კო­მი­სია პრაქ­ტი­კით ად­ვო­კატ­
თა გა­მო­ხატ­ვის თა­ვი­სუფ­ლე­ბის მა­ღალ 
სტან­დარტს ად­გენს, რო­მე­ლიც ვრცელ­
დე­ბა არა მხო­ლოდ მო­სა­მარ­თ­ლე­ე­ბის, 
არა­მედ იური­დი­უ­ლი პრო­ფე­სი­ის მქო­ნე 
სხვა პი­რე­ბის, ად­ვო­კა­ტე­ბის მი­მარ­თაც. 
„ადვოკატებს აკის­რი­ათ უმ­ნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­
ნე­სი რო­ლი ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბა­თა დაც­
ვის სფე­რო­ში და მათ მი­ერ გა­კე­თე­ბუ­ლი 
გან­ცხა­დე­ბე­ბი და კრი­ტი­კუ­ლი გა­მო­ნათ­
ქ­ვა­მე­ბი არ უნ­და გახ­დეს მათ წი­ნა­აღ­
მ­დეგ დევ­ნის დაწყე­ბის სა­ფუძ­ვე­ლი“.6 
„ადვოკატთა შე­სა­ხებ“ სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
კა­ნო­ნის 38-ე მუხ­ლი ად­გენს ად­ვო­კა­ტის 
დაც­ვის გა­რან­ტი­ებს კლი­ენ­ტის ინ­ტე­
რე­სე­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე გა­კე­თე­ბულ 
გან­ცხა­დე­ბებ­ზე, კერ­ძოდ: „ადვოკატს 
არ და­ე­კის­რე­ბა პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლო­ბა იმ 
გან­ცხა­დე­ბე­ბი­სათ­ვის, რო­მე­ლიც მან 
ზე­პი­რად ან წე­რი­ლო­ბით წა­რუდ­გი­ნა 
სა­სა­მარ­თ­ლოს ან ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ 
ორ­გა­ნოს კლი­ენ­ტის ინ­ტე­რე­სე­ბი­დან 
გა­მომ­დი­ნა­რე“. აღ­სა­ნიშ­ნა­ვი­ა, რომ 
ამა­ვე მუხ­ლ­ში არ არის გათ­ვა­ლის­
წი­ნე­ბუ­ლი ად­ვო­კა­ტის ამ იმუ­ნი­ტე­ტის 
შეზღუდ­ვის შემ­თხ­ვე­ვა, თუმ­ცა, კო­მი­სი­
ას მი­აჩ­ნი­ა, რომ „ადვოკატთა შე­სა­ხებ“ 
სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნო­ნის 38-ე მუხ­ლი 

ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბა ამა­ვე კა­ნო­ნის მე-6 მუხ­
ლის პირ­ვე­ლი პუნ­ქ­ტით გან­საზღ­ვ­რულ 
შეზღუდ­ვას, რად­გან ეს მუხ­ლი გან­
საზღ­ვ­რავს ად­ვო­კა­ტის მი­ერ კლი­ენ­ტის 
ინ­ტე­რე­სე­ბის დაც­ვის აუცი­ლებ­ლო­ბას 
და ად­გენს, რომ „ადვოკატს უფ­ლე­ბა 
აქვს კლი­ენ­ტის ინ­ტე­რე­სე­ბის და­სა­ცა­ვად 
გა­მო­ი­ყე­ნოს ყვე­ლა სა­შუ­ა­ლე­ბა, რო­
მე­ლიც აკ­რ­ძა­ლუ­ლი არ არის კა­ნონ­
მ­დებ­ლო­ბით ან პრო­ფე­სი­უ­ლი ეთი­კის 
ნორ­მე­ბით“.

„საადვოკატო საქ­მი­ა­ნო­ბის გან­ხორ­ცი­
ე­ლე­ბი­სას, ად­ვო­კატ­მა უნ­და იმოქ­მე­
დოს იმ­გ­ვა­რად, რომ პა­ტი­ვი სცეს სხვა 
ად­ვო­კა­ტებს და კლი­ენ­ტის ინ­ტე­რე­სე­ბის 
დაც­ვის პრო­ცეს­ში მას არ მი­ა­ყე­ნოს შე­უ­
რაცხ­ყო­ფა. ად­ვო­კა­ტის მი­ერ კლი­ენ­ტის 
ინ­ტე­რე­სე­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე ქმე­დე­ბე­ბის 
გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბა და გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბე­
ბის მი­ღე­ბა არ მი­იჩ­ნე­ვა კო­ლე­გი­სად­
მი უპა­ტივ­ცე­მუ­ლო­ბად, თუ აღ­ნიშ­ნულ 
სა­კითხ­თან და­კავ­ში­რე­ბით ად­ვო­კა­ტებს 
გან­ს­ხ­ვა­ვე­ბუ­ლი მო­საზ­რე­ბე­ბი გა­აჩ­ნი­ათ 
და ად­ვო­კა­ტის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა მიზ­ნად 
ისა­ხავს სა­კუ­თა­რი კლი­ენ­ტის ინ­ტე­რე­სე­
ბის დაც­ვას და არა კო­ლე­გა ად­ვო­კა­ტის 
შე­უ­რაცხ­ყო­ფას. ად­ვო­კატ­მა უნ­და იმოქ­
მე­დოს კლი­ენ­ტის ინ­ტე­რე­სე­ბის პრი­ო­
რი­ტე­ტუ­ლო­ბის პრინ­ცი­პი­დან გა­მომ­დი­
ნა­რე, რო­დე­საც კლი­ენ­ტის ინ­ტერ­სე­ბის 
წარ­მოდ­გე­ნი­სას იღებს გადაწყვეტილებას 
სხვა ად­ვო­კა­ტის პო­ზი­ცი­ის გა­ზი­ა­რე­ბის ან 
მხარ­და­ჭე­რის თა­ო­ბა­ზე“.7

კო­მი­სი­ის გან­მარ­ტე­ბით, „ადვოკატები, 
ისე­ვე რო­გორც სხვა მო­ქა­ლა­ქე­ე­ბი, სარ­
გებ­ლო­ბენ გა­მო­ხატ­ვის თა­ვი­სუფ­ლე­ბით 
იმ მო­ვა­ლე­ო­ბე­ბი­სა და პა­სუ­ხის­მ­გებ­
ლო­ბე­ბის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით, რომ­
ლებ­საც მა­თი პრო­ფე­სია აკის­რებთ“.8 
გამოხატვის თა­ვი­სუფ­ლე­ბის ძი­რი­თა­დი 
სი­კე­თე მო­საზ­რე­ბე­ბის დაც­ვის მა­ღალ 
სტან­დარ­ტ­ში მდგო­მა­რე­ობს, მი­უ­ხე­და­
ვად იმი­სა, ვის მი­მართ არის გა­მოთ­
ქ­მუ­ლი მო­საზ­რე­ბე­ბი და რამ­დე­ნად 
კრი­ტი­კუ­ლია მა­თი ში­ნა­არ­სი.9 თუმ­ცა, 
ად­ვო­კა­ტი ვალ­დე­ბუ­ლია სა­ჯა­რო გან­
ცხა­დე­ბე­ბის გა­კე­თე­ბის დროს  და­იც­ვას 
ინ­ფორ­მა­ცი­ის სის­წო­რე. ადვოკატის 
მხრი­დან ად­გი­ლი არ აქვს არას­წო­რი 
ინ­ფორ­მა­ცი­ის გავ­რ­ცე­ლე­ბას, მა­შინ, რო­
დე­საც მი­სი კო­მენ­ტა­რე­ბი წარ­მო­ად­გენს 

შე­ფა­სე­ბით მსჯე­ლო­ბას კონ­კ­რე­ტულ 
სა­კითხ­თან და­კავ­ში­რე­ბით და შე­სა­ბა­მი­
სად მი­სი ში­ნა­არ­სის სის­წო­რე-­მ­ც­და­რო­ბა 
მთლი­ა­ნად და­მო­კი­დე­ბუ­ლია ავ­ტო­რის 
შე­ხე­დუ­ლე­ბებ­ზე.10 

შე­სა­ბა­მი­სად, ეთი­კის კო­მი­სი­ის პრაქ­ტი­
კა ადას­ტუ­რებს ად­ვო­კა­ტის გა­მო­ხატ­ვის 
თა­ვი­სუფ­ლე­ბის მა­ღა­ლი სტან­დარ­
ტი­სად­მი სწრაფ­ვას, რაც ნა­კარ­ნა­ხე­
ვია დე­მოკ­რა­ტი­ულ სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში 
ად­ვო­კატ­თა გან­სა­კუთ­რე­ბუ­ლი რო­
ლით მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­ტე­მა­ში. 
ამასთან, ეთი­კის კო­მი­სია ამ­კ­ვიდ­რებს 
ად­ვო­კა­ტებს შო­რის ურ­თი­ერ­თო­ბის მა­
ღალ სტან­დარტს, სა­დაც ერ­თის მხრივ 
და­ცუ­ლი­ა, ად­ვო­კა­ტე­ბის გა­მო­ხატ­ვის 
თა­ვი­სუფ­ლე­ბა, ხო­ლო მე­ო­რეს მხრივ 
კო­ლე­გი­ა­ლუ­რი მიდ­გო­მა. ად­ვო­კა­ტის 
ქცე­ვა კო­ლე­გას­თან ან პრო­ფე­სი­ას­თან 
მი­მარ­თე­ბა­ში, თუ ამით ზი­ა­ნი ად­გე­ბა 
ად­ვო­კატ­თა კორ­პუ­სის კორ­პო­რა­ტი­
ულ ინ­ტე­რესს – მო­ი­პო­ვოს სა­ზო­გა­
დო­ე­ბის ნდო­ბა პრო­ფე­სი­ის მი­მართ, 
ექვემდებარება კო­ლე­გი­ა­ლო­ბის პრინ­
ცი­პით გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბულ შეზღუდ­ვებს. 
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6 . ჩემი ადვოკატი

პროფესია – ადვოკატი



ა­ვად მო­სა­მარ­თ­ლე­ებს 
უთ­ქ­ვამთ: „მიუხედავად 
მთე­ლი სა­სა­მარ­თ­ლო 
პრო­ცე­სის ჩემს წი­ნა­შე 

მიმ­დი­ნა­რე­ო­ბი­სა, ად­ვო­კა­ტის დას­
კ­ვ­ნით­მა სიტყ­ვამ დი­დი დახ­მა­რე­ბა 
გა­მი­წია სრუ­ლად და დე­ტა­ლუ­რად 
და­მე­ნა­ხა ბრალ­დე­ბუ­ლის უდა­ნა­შა­უ­
ლო­ბა“. 

ად­ვო­კა­ტი, ანუ დაც­ვის მხა­რე, დას­კ­ვ­
ნი­თი სიტყ­ვით გა­მო­დის და შე­იძ­ლე­ბა 
ით­ქ­ვას, ამით ას­რუ­ლებს სა­სა­მარ­

თ­ლო გან­ხილ­ვას. წარ­მო­უდ­გე­ნე­
ლია ად­ვო­კა­ტი დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვის 
შეს­რუ­ლე­ბის გა­რე­შე. ამ დროს არის 
ად­ვო­კა­ტის რო­ლის სა­უ­კე­თე­სო გა­
მოვ­ლი­ნე­ბის შან­სი და ამას ეფექ­
ტუ­რად იყე­ნე­ბენ პრო­ფე­სი­ო­ნა­ლი 
ად­ვო­კა­ტე­ბი. შე­იძ­ლე­ბა ით­ქ­ვას თვე­
ე­ბის მან­ძილ­ზე, სწო­რედ ამ მო­მენტს 
ელო­დე­ბო­და ად­ვო­კა­ტი, რა­თა მო­სა­
მარ­თ­ლის წი­ნა­შე მო­ეხ­დი­ნა შე­ჯა­მე­ბის 
და დაც­ვის მხა­რის პო­ზი­ცი­ის სის­წო­
რის ეფექ­ტი, ანუ რა­ტომ უნ­და დას­
რულ­დეს მო­სა­მარ­თ­ლის მი­ერ მი­სი 

კლი­ენ­ტის სა­სარ­გებ­ლოდ საქ­მის გან­
ხილ­ვა. ძლი­ე­რ სის­ხ­ლის სა­მარ­თ­ლის 
სპეციალისტს, სის­ხ­ლის სა­მარ­თ­ლის 
სა­მეც­ნი­ე­რო ხა­რის­ხის დამ­სა­ხუ­რე­ბუ­
ლად მა­ტა­რე­ბელ პირს, რო­მე­ლიც 
არ არის ად­ვო­კა­ტი, შე­იძ­ლე­ბა გა­უ­
ჭირ­დეს დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვის დე­მონ­
ს­ტ­რი­რე­ბა მი­უ­ხე­და­ვად მი­სი ძლი­ე­რი 
სის­ხ­ლის სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი საქ­მის 
ანა­ლი­ზი­სა, რად­გან დასკვნითი სიტყ­
ვის წარ­მოთ­ქ­მას პრო­ფე­სი­უ­ლი უნა­რი 
და ხე­ლოვ­ნე­ბა ესა­ჭი­რო­ე­ბა, რათა 
თვე­ე­ბის მან­ძილ­ზე შეს­რუ­ლე­ბუ­ლი 
ნაშ­რო­მი სპე­ცი­ა­ლუ­რი მიდ­გო­მით იქ­
ნას მო­სა­მარ­თ­ლის მი­ერ მოს­მე­ნი­ლი 
და წარ­მოდ­გე­ნი­ლი. სწო­რედ დას­კ­ვ­
ნი­თი სიტყ­ვის დროს ჩანს ად­ვო­კა­ტის 
გულ­მოდ­გი­ნე­ბა და შე­მოქ­მე­დე­ბი­თი 
მიდ­გო­მაც, რაც აკა­დე­მი­უ­რო­ბას­თან 
ერ­თად, ეფექ­ტურს ხდის მის სიტყ­ვას 
და მო­სა­მარ­თ­ლე­ზე სწორ გავ­ლე­ნას 
ახ­დენს, რომ­ლის მი­ზა­ნი კლი­ენ­
ტის კა­ნო­ნი­ე­რი უფ­ლე­ბის ეფექ­ტუ­რი 
რე­ა­ლი­ზა­ცი­ით მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის 
გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბა­ში ხელ­შეწყო­ბა ხდე­
ბა. დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვის და­ნიშ­ნუ­ლე­
ბა­ზე სა­უბ­რი­სას, ყო­ველ­თ­ვის ვხე­
დავთ ად­ვო­კა­ტის როლს ადა­მი­ა­ნის 
უფ­ლე­ბე­ბის დაც­ვის მხრივ და რომ 
არა ეს სიტყ­ვა, სა­სა­მარ­თ­ლოს გა­უ­
ჭირ­დე­ბა ობი­ექ­ტუ­რი და ნამ­დ­ვი­ლი 
გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის გა­მო­ტა­ნა, რად­გან 
მო­სა­მარ­თ­ლე ად­ვო­კა­ტის­გან ის­მენს 
ბრალ­დე­ბუ­ლის ირ­გ­ვ­ლივ არ­სე­ბუ­ლი 

ადვოკატის 
დასკვნითი სიტყვა 
და მისი მნიშვნელობა
ავტორი: გიორგი ტურაზაშვილი
ადვოკატი
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თუმ­ცა, თა­ვად ეს ორი მი­მარ­თუ­ლე­
ბა ერ­თობ­ლი­ო­ბა­ში შერ­წყ­მუ­ლი არც 
თუ ისე ად­ვი­ლია წარ­მო­სათ­ქ­მე­ლად. 
დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვა წარ­მო­ად­გენს შე­
სა­ვა­ლი სიტყ­ვი­სას ად­ვო­კა­ტის მი­ერ 
მო­სა­მარ­თ­ლი­სათ­ვის შე­პი­რე­ბუ­ლი 
თე­მის, ვერ­სი­ის დამ­ტ­კი­ცე­ბას. თე­მა, 
ანუ რა ჰქვია ად­ვო­კა­ტის კლი­ენ­ტის 
ის­ტო­რი­ას, ერ­თი ან ორი წი­ნა­და­დე­
ბით ნათ­ქ­ვა­მი შე­სა­ვა­ლი სიტყ­ვი­დან 
სა­სა­მარ­თ­ლო­ში მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბა­თა 
გა­მოკ­ვ­ლე­ვის მთელ პრო­ცესს გას­
დევს და ბუ­ნებ­რი­ვია ეს არ ხდე­ბა 
ავ­ტო­მა­ტუ­რად, არა­მედ ამას ახერ­
ხებს ად­ვო­კა­ტი, რო­მე­ლიც დას­კ­ვ­ნით 
სიტყ­ვამ­დე მო­ნა­წი­ლე­ობს სა­ხელ­მ­წი­
ფო ბრალ­დე­ბის მხა­რის მტკი­ცე­ბუ­
ლე­ბე­ბის გა­მოკ­ვ­ლე­ვა­ში, რო­გორც 
ცოცხა­ლი, ანუ მოწ­მე­თა გა­და­კითხ­ვის 
გზით, ისე წე­რი­ლო­ბი­თი და საგ­ნობ­
რი­ვი მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბის შე­სა­ხებ მა­თი 
ნამ­დ­ვი­ლო­ბის და რელევანტურობის  
შემოწმებით. თე­მა წარ­მო­ად­გენს 
არა მხო­ლოდ დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვის, 
არა­მედ ად­ვო­კა­ტის საქ­მის ხერ­ხე­
მალს, რო­მე­ლიც მო­სა­მარ­თ­ლეს, მათ 
შო­რის ნა­ფიც მსა­ჯუ­ლებს ეხ­მა­რე­ბა 
მომ­ხ­და­რის აღ­ქ­მა­ში.  

დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვის ნა­წი­ლია ძლი­ე­
რი და­საწყი­სი, რო­გორც ამე­რი­კე­ლი 
ად­ვო­კა­ტე­ბი უწო­დე­ბენ  – „ჰუკი“ და 
ძლი­ე­რი და­სას­რუ­ლი. „ჰუკი“-ს გა­
მო­ყე­ნე­ბა მო­სა­მარ­თ­ლი­სა და ნა­ფიც 
მსა­ჯულ­თა ყუ­რადღე­ბის სწრა­ფად 
მიპყ­რო­ბას, ყუ­რადღე­ბის მიქ­ცე­ვას, 
სიტყ­ვის მნიშ­ვ­ნე­ლო­ბას ემ­სა­ხუ­რე­ბა. 
ძლი­ე­რი და­საწყი­სი ერთ ან მაქ­სი­
მუმ ორ წი­ნა­და­დე­ბა­ში გა­მო­ი­ხა­ტე­ბა, 
რო­მე­ლიც ად­ვო­კა­ტის კლი­ენ­ტის 
ირ­გ­ვ­ლივ მომ­ხ­დარს არ­ქ­მევს გარ­კ­
ვე­ულ სა­თა­ურს (ეს არ არის თე­მა), 
რომ­ლის ში­ნა­არ­სი შე­იძ­ლე­ბა იყოს 
რო­გორც უშუ­ა­ლოდ ბრალ­დე­ბი­
დან გა­მომ­დი­ნა­რე, ასე­ვე ხა­ტო­ვან­
-­შე­და­რე­ბი­თი სა­ხის და მათ შო­რის 
ლი­ტე­რა­ტუ­რუ­ლი, ის­ტო­რი­უ­ლი ან 
ტრა­დი­ცი­უ­ლი გა­მო­ნათ­ქ­ვა­მი რო­მე­
ლიც აღ­ძ­რავს სა­მარ­თ­ლი­ა­ნო­ბი­სა და 
ლო­გი­კუ­რო­ბის გან­ც­დას მსმე­ნელ­ში. 
დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვა სრულ­დე­ბა ასე­ვე 
ძლი­ე­რი და­სას­რუ­ლით, რო­მე­ლიც 
ჰარ­მო­ნი­უ­ლად არის მიბ­მუ­ლი და 

ის­ტო­რი­ის, მსჯე­ლო­ბის, მტკი­ცე­ბუ­ლე­
ბე­ბის ანა­ლიზ­სა და მათ და­ნიშ­ნუ­ლე­
ბას მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბი­სათ­ვის. 

ად­ვო­კა­ტის დას­კ­ვ­ნი­თ სიტყ­ვას გა­აჩ­
ნია თა­ვი­სე­ბუ­რე­ბა­ნი. რა თქმა უნ­და 
სიტყ­ვა ყო­ველ­თ­ვის ინ­დი­ვი­დუ­ა­ლუ­
რია ად­ვო­კა­ტის კლი­ენ­ტის წი­ნა­შე 
წა­ყე­ნე­ბუ­ლი ბრალ­დე­ბის არ­სი­დან 
გა­მომ­დი­ნა­რე, თუმ­ცა მა­ინც გა­აჩ­ნია 
ის აუცი­ლე­ბე­ლი პრო­ფე­სი­უ­ლი სა­ერ­
თო კომ­პო­ნენ­ტე­ბი, რაც მას ეფექ­ტუ­
რო­ბას მა­ტებს. ად­ვო­კა­ტი, სიტყ­ვით 
გა­მოს­ვ­ლი­სას, ზოგ­ჯერ წე­რი­ლო­ბით 
ფორ­მა­საც ამ­ჯო­ბი­ნებს, თუმ­ცა პრაქ­
ტი­კამ აჩ­ვე­ნა, რომ ის ზე­პი­რი სა­ხით, 
ანუ „ცოცხალი შეს­რუ­ლე­ბით“ მეტ 
ეფექტს იძ­ლე­ვა, რომ­ლის ტექ­ნი­კა­საც 
ად­ვო­კა­ტი პრო­ფე­სი­უ­ლი გან­ვი­თა­
რე­ბის გზა­ზე თან­და­თა­ნო­ბით იძენს. 
დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვა მხო­ლოდ ზე­პი­
რად არ წარ­მო­ით­ქ­მის, არა­მედ მას 
ახ­ლავს არა­ვერ­ბა­ლუ­რი, ფი­ზი­კურ­-­
ჟეს­ტი­კუ­ლა­ცი­უ­რი, ემო­ცი­უ­რი და სხვა 
და სხვა მა­ხა­სი­ა­თებ­ლე­ბი. პრო­ფე­სი­
ო­ნა­ლებს უთ­ქ­ვამთ, რომ რამ­დე­ნი­მე 
ოქ­როს წე­სი არ­სე­ბობს ად­ვო­კა­ტი­
სათ­ვის, რო­მელ­საც ის იცავს მი­სი 
საქ­მი­ა­ნო­ბის ეფექ­ტუ­რო­ბი­სათ­ვის. 
გარ­და კლი­ენ­ტის ირ­გ­ვ­ლივ არ­სე­ბუ­
ლი ფაქ­ტე­ბის ზედ­მი­წევ­ნით ცოდ­ნი­სა, 
სა­ჭი­როა   ად­ვო­კატს  დას­კ­ვ­ნი­თი 
სიტყ­ვის თა­ვი­სი­ვე ვერ­სი­ის სჯე­რო­
დეს. სა­ა­მი­სოდ ის შრო­მა­ტე­ვად გზას 
გა­დის, რომ­ლის გა­რე­შეც შე­უძ­ლე­ბე­
ლია და­მა­ჯე­რებ­ლო­ბა შეს­ძი­ნო შენს 
სა­ბო­ლოო გა­მოს­ვ­ლას სა­სა­მარ­თ­
ლო­ში. ად­ვო­კა­ტი დას­კ­ვ­ნით სიტყ­
ვამ­დე გა­დის მთელ რიგ პრო­ცე­სებს 
დაწყე­ბუ­ლი გა­მო­ძი­ე­ბით და დამ­თავ­
რე­ბუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლო გან­ხილ­ვე­ბით. 
თუ წარ­მო­ვიდ­გენთ, რომ ად­ვო­კა­ტი 
შემ­თხ­ვე­ვის ად­გილ­ზე თა­ვად არის 
ნამ­ყო­ფი და თა­ნაც დღის იმ მო­
ნაკ­ვეთ­ში, რო­დე­საც სა­ვა­რა­უ­დოდ  
მომ­ხ­და­რია მის კლი­ენ­ტ­თან და­კავ­
ში­რე­ბუ­ლი შემ­თხ­ვე­ვა, მის დას­კ­ვ­ნით 
სიტყ­ვას მე­ტი და­მა­ჯე­რებ­ლო­ბა აქვს.

დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვის ძი­რი­თა­დი 
სტრუქ­ტუ­რუ­ლი არ­სი, სულ მცი­რე, 
შე­იძ­ლე­ბა ამ ფორ­მუ­ლით წარ­მო­ვიდ­
გი­ნოთ: ფაქ­ტე­ბი, მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბი. 

ატა­რებს დას­კ­ვ­ნის, შე­ჯა­მე­ბის ში­ნა­არ­
სობ­რივ ხა­სი­ა­თს. მე­ტიც, და­სას­რულს 
ად­ვო­კა­ტი მო­სა­მარ­თ­ლეს და ნა­ფიც 
მსა­ჯუ­ლებს პირ­და­პირ ეუბ­ნე­ბა თუ 
რა უნ­და გა­ა­კე­თონ მათ, რა სა­ხის გა­
დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა უნ­და მი­ი­ღონ.

მტკი­ცე­ბა და მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბის 
შე­სა­ხებ დე­ტა­ლუ­რი სა­უ­ბა­რი ად­
ვო­კა­ტის პო­ზი­ცი­ის და­სა­ბუ­თე­ბის 
იარა­ღი­ა. სწო­რედ მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბის 
ში­ნა­არ­სობ­რი­ვი და ფი­ზი­კუ­რი დე­
მონ­ს­ტ­რი­რე­ბით, ად­ვო­კა­ტი ახ­დენს 
დაც­ვის მხა­რის პო­ზი­ცი­ის მტკი­ცე­ბას, 
რაც წარ­მო­ად­გენს სა­სა­მარ­თ­ლო 
გან­ხილ­ვის მთა­ვარ შე­მად­გე­ნელ ნა­
წილს. ერთ-ერთი ად­ვო­კა­ტი ახ­დენს 
სუბ­სუმ­ცი­ას ანუ იყე­ნებს კა­ნო­ნებს და 
მი­უ­სა­და­გებს მის ვერ­სი­ას. სუ­ბი­ექ­ტუ­
რო­ბის გა­მო­რიცხ­ვის ერთ ერ­თი სა­
შუ­ა­ლე­ბაა ასე­ვე კა­ნო­ნე­ბის სწო­რად 
შერ­ჩე­ვა და მა­თი მუხ­ლე­ბი­სა და 
პუნ­ქ­ტე­ბის გა­მო­ყე­ნე­ბა. მე­ტიც, ად­
ვო­კა­ტის­თ­ვის არ­სე­ბობს ეგ­რეთ­წო­
დე­ბუ­ლი ცენ­ტ­რა­ლუ­რი და დამ­ხ­მა­რე 
რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბიც.

დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვა, მსჯე­ლო­ბი­სა და 
დე­მონ­ს­ტ­რი­რე­ბუ­ლი სა­ხით ანა­ლი­ზის 
გა­რე­შე წარ­მო­უდ­გე­ნე­ლი­ა. ად­ვო­კა­
ტი,   მო­სა­მარ­თ­ლის წი­ნა­შე, ზე­პი­რი 
მსჯე­ლო­ბის ფორ­მას იყე­ნებს. ზე­პი­რი 
სა­ხით აკე­თებს ანა­ლიზს – ადა­რებს 
ფაქ­ტებს, მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბებს, თა­ვად 
სვავს კითხ­ვებს, რო­მელ­საც მო­სა­
მარ­თ­ლე ან მსა­ჯუ­ლი დას­ვავ­და და 
რაც მთა­ვა­რია ზე­პი­რი მსჯე­ლო­ბი­სას, 
თა­ვად პა­სუ­ხობს თუ რო­გო­რი უნ­და 
იყოს კლი­ენ­ტი­სად­მი სა­სა­მარ­თ­ლო 
და­მო­კი­დე­ბუ­ლე­ბა. ასე­თი ტექ­ნი­კით 
ად­ვო­კა­ტი ახ­დენს მო­სა­მარ­თ­ლი­
სად­მი მი­ნიშ­ნე­ბას თუ რო­გო­რი უნ­და 
იყოს გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის სა­მო­ტი­ვა­
ციო ნა­წი­ლი.

დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვი­სას პრო­ფე­სი­ო­ნა­
ლი ად­ვო­კა­ტი ახერ­ხებს გან­ხი­ლუ­ლი 
საქ­მის ფაქ­ტობ­რივ სუ­რათ­ში მო­სა­
მარ­თ­ლის ჩარ­თ­ვას. მო­სა­მარ­თ­ლე 
და­/ან ნა­ფი­ცი მსა­ჯუ­ლი მომ­ხ­და­რის 
ვირ­ტუ­ა­ლუ­რი მო­ნა­წი­ლე ხდე­ბა, რაც 
კომ­ფორ­ტუ­ლია გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის 
გა­მომ­ტა­ნი­სათ­ვის (ვერ­დიქ­ტი). ხო­

ლო და­მა­ჯე­რებ­ლო­ბი­სათ­ვის კი იყე­
ნებს მტკი­ცე­ბით მიდ­გო­მას – მოჰ­ყავს 
გან­ხი­ლუ­ლი მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბი­დან 
არა სა­კუ­თა­რი კონ­ტექ­ს­ტი, არა­მედ 
კონ­კ­რე­ტუ­ლი ცი­ტი­რე­ბე­ბი. მე­ტიც, 
არ­სე­ბობს ტენ­დენ­ცი­აც, რომ კონ­კ­რე­
ტუ­ლი მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბი­დან ამო­ნა­
რი­დი ყო­ფი­ლა დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვის 
და­საწყი­სი, ეგ­რეთ­წო­დე­ბუ­ლი „ჰუკი“, 
რო­მე­ლიც უკ­ვე ვახ­სე­ნეთ.

სა­­ნამ შე­­ჯა­­მე­­ბას შე­­ვე­­ხე­­ბო­­დეთ, 
მნიშ­­­ვ­­­ნე­­ლო­­ვა­­ნი კომ­­­პო­­ნენ­­­ტი­­ა, უკ­­­ვე 
ნახ­­­სე­­ნე­­ბი, ად­­­ვო­­კა­­ტის არა­­ვერ­­­ბა­­
ლუ­­რი პრო­­ფე­­სი­­ო­­ნა­­ლუ­­რი ქცე­­ვა 
სა­­სა­­მარ­­­თ­­­ლო დარ­­­ბაზ­­­ში. გარ­­­და­ 
ზე­­პი­­რი­მეტყ­­­ვე­­ლე­­ბი­­სას, ­ტო­ნა­ლო­ბის­ 
ცვა­­ლე­ბა­­დო­­ბი­­სა­, ად­­­ვო­­კა­­ტის­ დგო­­მა, 
­გა­დაად­გი­ლე­ბა,  ­ჟეს­ტი­კუ­ლა­ცი­ა და 
­მზე­რა უნ­­­და­ ხორ­­­ცი­­ელ­­­დე­­ბო­­დეს ­ იმ 

ინ­­­ფორ­­­მა­­ცი­­ი­ს შე­სა­ბა­მი­სად, რო­­
მელ­­­საც ად­­­ვო­­კა­­ტი აჟ­­­ღე­­რებს მო­­სა­­
მარ­­­თ­­­ლის წი­­ნა­­შე. ად­­­ვო­­კა­­ტის მზე­­რა 
ყო­­ველ­­­თ­­­ვის მი­­მარ­­­თუ­­ლია მო­­სა­­მარ­­­თ­­­
ლი­­სა და ნა­­ფი­­ცი მსა­­ჯუ­­ლე­­ბი­­სა­­კენ.

შე­ჯა­მე­ბა – ანუ ძლი­ე­რი და­სას­რუ­ლი. 
სიძ­ლი­ე­რე გა­მო­ი­ხა­ტე­ბა იმა­ში, რომ 
ის არ უნ­და იყოს გან­ყე­ნე­ბუ­ლად 
წარ­მოდ­გე­ნი­ლი, არა­მედ აგ­რ­ძე­ლებ­
დეს გა­მოთ­ქ­მულ აზრს და ატა­რებ­დეს 
დას­კ­ვ­ნის სა­ხეს, სა­დაც ად­ვო­კა­ტი 
პირ­და­პირ ამ­ბობს თუ რა გა­დაწყ­ვე­
ტი­ლე­ბა უნ­და მი­ი­ღოს მო­სა­მარ­თ­
ლემ, რა უნ­და გა­ა­კე­თონ მსა­ჯუ­ლებ­მა 
და რომ ეს გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა არა 
მხო­ლოდ ლო­გი­კუ­რი და ადექ­ვა­
ტუ­რი­ა, არა მხო­ლოდ იმი­ტომ რომ 
ად­ვო­კა­ტი თვლის ასე, არა­მედ ის 
დამ­ტ­კი­ცე­ბუ­ლი­ა, მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბით 

გა­ჯე­რე­ბუ­ლია და ემ­სა­ხუ­რე­ბა ობი­ექ­
ტურ მიდ­გო­მას – ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­
ბებს.

ძლი­ე­რი დას­კ­ვ­ნი­თი სიტყ­ვა წარ­
მა­ტე­ბის მომ­ტა­ნია და ასეთ დროს 
ად­ვო­კა­ტის პრო­ფე­სი­უ­ლი რო­ლი 
ნი­შან­დობ­ლი­ვი­ა, რო­გორც ადა­მი­ა­ნის 
უფ­ლე­ბე­ბი­სათ­ვის, ისე მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­
ლე­ბი­სათ­ვის. 

და ბო­ლოს, კი­დევ ერ­თი ოქ­როს 
წე­სი, რო­მე­ლიც შე­იძ­ლე­ბა და­კავ­ში­
რე­ბუ­ლი იყოს დას­კ­ვ­ნით სიტყ­ვას­
თან არის ის, რომ ის არ უნ­და იყოს 
სპონ­ტა­ნუ­რი, არამედ  მოითხოვს 
წინასწარ მომზადებას და ანალიზს.  
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პროფესია – ადვოკატი პროფესია – ადვოკატი



რი­ტა­ნულ სა­მარ­თალ­წარ­
მო­ე­ბა­ში ად­ვო­კა­ტის ორი 
კა­ტე­გო­რია არ­სე­ბობს: 
Barrister – პრო­ფე­სი­ო­ნა­ლი 

დამ­ც­ვე­ლი, რო­მე­ლიც სა­სა­მარ­თ­ლო 
დარ­ბა­ზებ­ში საქ­მე­ებს წარ­მო­ად­გენს 
ზე­პი­რი არ­გუ­მენ­ტი­რე­ბის აქ­ტი­უ­რი 
გა­მო­ყე­ნე­ბით და Soliciter – ასე­ვე 
იური­დი­უ­ლი პრო­ფე­სი­ის მნიშ­ვ­ნე­
ლო­ვა­ნი წარ­მო­მად­გე­ნე­ლი, რომ­ლის 
პრო­ცე­სებ­ში ჩარ­თუ­ლო­ბაც დო­კუ­
მენ­ტებ­თან მუ­შა­ო­ბით გა­მო­ი­ხა­ტე­ბა. 
ბა­რის­ტე­რე­ბი გა­მორ­ჩე­უ­ლად კარ­გი 
ორა­ტო­რე­ბი არი­ან, რაც ახ­ს­ნი­
სა და დარ­წ­მუ­ნე­ბის თე­ო­რი­ე­ბის 
კარ­გად ცოდ­ნა­სა და პრაქტიკულ 
გამოცდილებაში გა­მო­ი­ხა­ტე­ბა. ამის­
თ­ვის მათ არა­ერ­თი სპე­ცი­ა­ლუ­რი 
კურ­სი აქვთ გავ­ლი­ლი.

ად­ვო­კა­ტებს ხში­რად უწევთ სიტყ­ვით 
გა­მოს­ვ­ლა კლი­ენ­ტებ­თან ურ­თი­ერ­
თო­ბი­სას, სა­სა­მარ­თ­ლო პრო­ცე­სებ­ზე 
და მე­დია სა­შუ­ა­ლე­ბებ­ში. ამას გარ­
და, ისი­ნი საქ­მი­ა­ნო­ბენ აკა­დე­მი­ურ 
სფე­რო­ში, ხდე­ბი­ან პრო­ფე­სო­რე­ბი, 
ლექ­ტო­რე­ბი. ორა­ტო­რუ­ლი უნა­რე­ბის 
ქო­ნა ყვე­ლა ზე­მოხ­სე­ნე­ბუ­ლი რო­ლის 
წარ­მა­ტე­ბუ­ლად მორ­გე­ბის წი­ნა­პი­რო­
ბა­ა.

დასაწყისშივე უნდა აღინიშნოს, რომ 
სა­ჯა­რო გა­მოს­ვ­ლის უნა­რი თან­და­ყო­
ლი­ლი არ არის და შე­ძე­ნი­ლი­ა, ისე­ვე, 
რო­გორც ცურ­ვა ან ვე­ლო­სი­პე­დის 
ტა­რე­ბა.  იმი­სათ­ვის, რომ ამ მი­მარ­თუ­
ლე­ბით გან­ვი­თა­რე­ბა გა­გი­ად­ვილ­დეთ, 
მსურს შე­მოგ­თა­ვა­ზოთ რამ­დე­ნი­მე 
რჩე­ვა:

 თუ თქვე­ნი სა­ჯა­როდ გა­მოს­ვ­ლა და­
გეგ­მი­ლი­ა, შე­სა­ბა­მი­სად სიტყ­ვაც წი­ნას­
წარ უნ­და მო­ამ­ზა­დოთ. აუცი­ლე­ბე­ლი­ა, 
რომ თქვე­ნი სიტყ­ვა ხში­რად გა­ი­მე­ო­
როთ. გა­ი­მე­ო­რეთ დი­ლას, რო­დე­საც 
გა­იღ­ვი­ძებთ, შხა­პის მი­ღე­ბი­სას, ტრან­
ს­პორ­ტით მგზავ­რო­ბი­სას. იმე­ო­რეთ 
ყო­ველ­თ­ვის, რო­დე­საც ამი­სათ­ვის შე­
სა­ფე­რი­სი დრო და ად­გი­ლი გექ­ნე­ბათ. 
წარ­მოთ­ქ­ვით ხმა­მაღ­ლა, თუ ამას ვერ 
ახერ­ხებთ – გო­ნე­ბა­ში იმე­ო­რეთ. 

 ყუ­რადღე­ბა მი­აქ­ცი­ეთ ჩარ­თუ­ლებს 
რო­გო­რე­ბიც არის: „ანუ“, „ისა“ , „ხო 
და“,  „აა“, „მმ“ და სხვა მრა­ვა­ლი. შე­ე­
ცა­დეთ ისი­ნი პა­უ­ზით ჩა­ა­ნაც­ვ­ლოთ. 

 სთხო­ვეთ თქვენს მე­გობ­რებს ან ოჯა­
ხის წევ­რებს, მო­გის­მი­ნონ და გითხ­რან 
თა­ვი­ან­თი აზ­რი გა­მოს­ვ­ლას­თან და­
კავ­ში­რე­ბით. ეს და­გეხ­მა­რე­ბათ თქვე­ნი 
ხარ­ვე­ზე­ბის გა­მოს­წო­რე­ბა­ში. ამას­თა­ნა­
ვე, კარ­გი შე­ფა­სე­ბა თქვენს თავ­და­ჯე­
რე­ბუ­ლო­ბა­ზე და­დე­ბი­თად იმოქ­მე­დებს. 

 სიტყ­ვის წარ­მოთ­ქ­მი­სას გა­და­უ­ღეთ 
ვი­დე­ო­ე­ბი სა­კუ­თარ თავს. ტექ­ნო­ლო­
გი­ის გან­ვი­თა­რე­ბამ, ეს ყვე­ლა­ფე­რი 
გა­ა­მარ­ტი­ვა. ჩვენს მი­ერ უკ­ვე კარ­გად 
აპ­რო­ბი­რე­ბუ­ლი „სელფაობა“ შეგ­ვიძ­
ლია გა­მო­სა­დეგ ვარ­ჯი­შად ვაქ­ცი­ოთ. 

მას შემ­დეგ, რაც ვი­დე­ოს გა­და­ი­ღებთ, 
უყუ­რეთ და გა­ა­ნა­ლი­ზეთ გა­მოს­ვ­ლის 
ძლი­ე­რი და სუს­ტი მხა­რე­ე­ბი. შე­ე­ცა­
დეთ აღ­მოფხ­ვ­რათ თქვე­ნი შეც­დო­მე­ბი.

 წარ­მო­ი­სა­ხეთ წარ­მა­ტე­ბა. ვი­ზუ­ა­
ლი­ზა­ცია ძა­ლი­ან მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი და 

ძლი­ე­რი ელე­მენ­ტი­ა. თუ თქვენ კარ­
გად მო­ემ­ზა­დე­ბით და თქვენს წარ­მო­
სახ­ვა­ში ხში­რად ატ­რი­ა­ლებთ თქვენს 
სცე­ნარს პერ­ს­პექ­ტი­ვა­ში წარ­მა­ტე­ბუ­ლი 
გა­მოს­ვ­ლის შე­სა­ხებ, და­მერ­წ­მუ­ნეთ ეს 
ასეც იქ­ნე­ბა. თუმ­ცა თუ წარ­მო­იდ­გენთ, 
რომ გა­მოს­ვ­ლის დროს რა­ღაც გეშ­
ლე­ბათ, ან სათ­ქ­მე­ლი გა­ვიწყ­დე­ბათ, ეს  
ნე­გა­ტი­უ­რად იმოქ­მე­დებს თქვენ­ზე.

 ადა­მი­ა­ნე­ბის უმ­რავ­ლე­სო­ბა სა­ჯა­
რო გა­მოს­ვ­ლის წინ, ისე­ვე რო­გორც 
გა­მოს­ვ­ლი­სას ძა­ლი­ან ნერ­ვი­უ­ლობს. 
მინ­და გითხ­რათ, რომ ეს ცუ­დი სუ­
ლაც არ არის.  ნერ­ვი­უ­ლო­ბა ემო­ციაა 
(E-Motion – Energy in Motion), ანუ 
ენერ­გია მოძ­რა­ო­ბა­ში. მთა­ვა­რი­ა, რომ 
ნე­გა­ტი­უ­რი ენერ­გია პო­ზი­ტი­უ­რად გარ­
დაქ­მ­ნათ. 

 აუდი­ტო­რი­ას თა­ვი­დან­ვე გა­ა­ცა­
ნით, თუ რო­გორ არის ორ­გა­ნი­ზე­
ბუ­ლი თქვე­ნი სიტყ­ვა.  მა­გა­ლი­თად, 
თუ აპი­რებთ, რომ გა­მოს­ვ­ლი­სას სა­მი 
არ­გუ­მენ­ტი მო­იყ­ვა­ნოთ, ეს თა­ვი­დან­
ვე გა­ან­დეთ თქვენს მსმე­ნელს. ამით 
მათ მის­ცემთ სა­შუ­ა­ლე­ბას გა­ი­გონ 
თქვე­ნი სიტყ­ვის რა ეტაპ­ზე ხართ. არ 
და­გა­ვიწყ­დეთ, დას­კ­ვ­ნა­ში გა­ი­მე­ო­როთ 
თქვე­ნი სიტყ­ვის მთა­ვა­რი ას­პექ­ტე­ბი.

 
რჩევები საჯარო 
გამოსვლის უნარის 
გასაუმჯობესებლად

 ყუ­რადღე­ბა მი­აქ­ცი­ეთ რო­გორ 
იწყებთ თქვენს გა­მოს­ვ­ლას. პირ­ვე­
ლი 10-20 წა­მი გა­დამ­წყ­ვე­ტი­ა, სწო­

როგორ ვაქციოთ 

ორატორობა 
მთავარ იარაღად?
ავტორი: გიორგი თარგამაძე
სოციალურ მეცნიერებათა დოქტორი. სტრატეგიული ანალიზის ცენტრის (GSAC) დამფუძნებელი

ბ
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რედ ამ დროს ყა­ლიბ­დე­ბა თქვე­ნი 
მსმე­ნე­ლი, მო­გის­მი­ნოთ თუ არა. 
შე­ე­ცა­დეთ სა­უ­ბა­რი და­იწყოთ რა­ი­მე 
ის­ტო­რი­ის მო­ყო­ლით ან კითხ­ვის 
დას­მით, მთა­ვა­რია თქვათ ან გა­ა­
კე­თოთ ისე­თი რამ, რაც მათ ყუ­
რადღე­ბას მი­იპყ­რობს.

 მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი­ა, მი­ეჩ­ვი­ოთ თვა­
ლის­მი­ე­რი კონ­ტაქ­ტის დამ­ყა­რე­ბას 
აუდი­ტო­რი­ას­თან. თუ ჩა­ნა­წე­რებ­ში 
და­იწყებთ ყუ­რე­ბას, და­მერ­წ­მუ­ნეთ, 
აუდი­ტო­რი­ის დიდ ნა­წილს მა­ლე­ვე 
და­კარ­გავთ. თვა­ლის­მი­ე­რი კონ­
ტაქ­ტი აუდი­ტო­რი­ას ეხ­მა­რე­ბა იყოს 
ჩარ­თუ­ლი თქვენს გა­მოს­ვ­ლა­ში, 
გა­ი­ზი­ა­როს ემო­ცი­ა, მო­გის­მი­ნოთ 
ყუ­რადღე­ბით და გა­ი­გოს თქვე­ნი 
სათ­ქ­მე­ლი. 

 მსმე­ნე­ლებს გარ­კ­ვე­ვით ესა­უბ­რეთ. 
შე­ე­ცა­დეთ გა­მოს­ვ­ლა არ და­ხუნ­ძ­
ლოთ იური­დი­უ­ლი ტერ­მი­ნე­ბით, 
მა­შინ რო­დე­საც სა­მიზ­ნე აუდი­ტო­რი­
ას არ აქვს იური­დი­უ­ლი გა­ნათ­ლე­ბა. 
მა­გა­ლი­თად: რო­დე­საც მი­მარ­თავთ 
დარ­ბაზს, სა­დაც არი­ან ნა­ფი­ცი მსა­
ჯუ­ლე­ბი, ან აკე­თებთ გან­ცხა­დე­ბას 
მე­დია სა­შუ­ა­ლე­ბით. 

 ნუ ისა­უბ­რებთ სწრა­ფად, აუდი­ტო­
რი­ას გა­უ­ჭირ­დე­ბა თქვე­ნი სა­უბ­რის 
აღ­ქ­მა. 

 გა­მო­ი­ყე­ნეთ პა­უ­ზა, სი­ჩუ­მე, ხმის 
ტო­ნა­ლო­ბის ცვლი­ლე­ბა. ეს და­გეხ­
მა­რე­ბათ მი­იქ­ცი­ოთ აუდი­ტო­რი­ის 
ყუ­რადღე­ბა. ნუ მო­გე­რი­დე­ბათ ხმას 
ოდ­ნავ აუწი­ოთ ან და­უ­წი­ოთ ისეთ 
მო­ნაკ­ვეთ­ში, სა­დაც ხა­ზი გინ­დათ გა­
უს­ვათ თქვენს სათ­ქ­მელს.

 გა­მო­ი­ყე­ნეთ ის­ტო­რი­ე­ბი. მსმე­ნე­ლი 
პი­რად ის­ტო­რი­ებს უფ­რო იმახ­სოვ­
რებს, ვიდ­რე ციფ­რებს და სტა­ტის­
ტი­კას. ასე­ვე, და­ი­მახ­სოვ­რეთ, რომ 
სწო­რად შერ­ჩე­უ­ლი იუმო­რი გა­მოს­ვ­
ლის დროს ძა­ლი­ან კარ­გი­ა. 

რჩევები, რომლებიც უნდა 
გახსოვდეთ თქვენი 
გამოსვლის დღეს

 შე­ე­ცა­დეთ ვი­ზუ­ა­ლუ­რად კარ­გად 
გა­მო­ი­ყუ­რე­ბო­დეთ. თავს გრძნობ­დეთ 
კომ­ფორ­ტუ­ლად. ეს და­გეხ­მა­რე­ბათ 
აიმაღ­ლოთ თვით­შე­ფა­სე­ბა და თავ­და­
ჯე­რე­ბუ­ლო­ბა. 

 რამ­დე­ნი­მე წუ­თით ად­რე მი­დით 
სიტყ­ვით გა­მოს­ვ­ლის ად­გილ­ზე. ეს 
ხელს შე­გიწყობთ გა­რე­მოს­თან ადაპ­ტი­
რე­ბა­სა და სტრე­სის მოხ­ს­ნა­ში. 

 თუ შე­ატყობთ, რომ ნერ­ვი­უ­ლობთ, 
გახ­სოვ­დეთ, აუდი­ტო­რი­ის უმ­რავ­ლე­

სო­ბას სურს, რომ თქვენ­მა გა­მოს­ვ­ლამ 
წარ­მა­ტე­ბუ­ლად ჩა­ი­ა­როს. თუ ნერ­ვი­
უ­ლო­ბა შე­გეტყო­ბათ – ნუ იღელ­ვებთ,  
აუდი­ტო­რია ამ დროს თა­ნაგ­რ­ძ­ნო­ბით 
გა­ნეწყო­ბა თქვენს მი­მართ. 

 იყა­ვით ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლი თქვენს 
სათ­ქ­მელ­ზე და არა თქვენს თავ­ზე. 
აუდი­ტო­რია გეს­წ­რე­ბათ იმის­თ­ვის, 
რომ მო­ის­მი­ნონ თქვე­ნი სათ­ქ­მე­ლი და 
არა იმი­ტომ, რომ შე­ა­ფა­სონ თქვე­ნი 
სა­ჯა­რო გა­მოს­ვ­ლის უნარ­-­ჩ­ვე­ვე­ბი. 

 არ მი­აქ­ცი­ოთ ყუ­რადღე­ბა ადა­მი­ა­
ნებს, რომ­ლე­ბიც არ არი­ან ჩარ­თუ­ლი 
თქვენს გა­მოს­ვ­ლა­ში ან თა­ვი სმარ­ტ­
ფონ­ში აქვთ ჩარ­გუ­ლი. აუდი­ტო­რი­ა­ში 
ყო­ველ­თ­ვის გა­მო­ი­ძებ­ნე­ბა მსგავ­სი 
ადა­მი­ა­ნი. ნუ შე­ხე­დავთ მათ, იყა­ვით 
ორი­ენ­ტი­რე­ბულ­ნი მათ­ზე, ვინც გის­
მენთ. 

 გა­მოს­ვ­ლა და­იწყეთ იმა­ვე ენერ­გი­
ით, რაც დარ­ბაზ­ში­ა. შე­ე­ცა­დეთ თქვე­ნი 
გა­მოს­ვ­ლის ენერ­გია აუდი­ტო­რი­ი­სას 
და­ამ­თხ­ვი­ოთ და თან­და­თან გად­მო­იყ­
ვა­ნოთ თქვენს ტალ­ღა­ზე. 

და ბოლოს:  სათ­ქ­მე­ლის, პირ­ველ 
რიგ­ში, მთქმელს უნ­და წამ­დეს: რწმე­
ნა, გულ­წ­რ­ფე­ლო­ბა და ენ­თუ­ზი­აზ­
მი გა­დამ­დე­ბი­ა. ამ სიგ­ნალს თქვე­ნი 
სხე­უ­ლის ენა, ხმის ტემ­ბ­რი და ტო­ნი 
გა­მოს­ცემს. მის მარ­თ­ვას კი შე­სა­ბა­მი­სი 
ტექ­ნი­კის სწავ­ლა და ხში­რი გა­მო­ყე­ნე­
ბა ჭირ­დე­ბა. ყო­ველ­თ­ვის უნ­და გვახ­
სოვ­დეს: – ფარ­თო აუდი­ტო­რი­ის­თ­ვის, 
ხში­რად, – რო­გორ ვამ­ბობთ – იმა­ზე 
მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი­ა, ვიდ­რე რას ვამ­ბობთ! 

იყავით ორიენტირებული 

თქვენს სათქმელზე და არა 

თქვენს თავზე. აუდიტორია 

გესწრებათ იმისთვის, რომ 

მოისმინონ თქვენი სათქ­

მელი და არა იმიტომ, რომ 

შეაფასონ თქვენი საჯარო 

გამოსვლის უნარ-ჩვევები. 
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მ. და მ. ხორვატიის წინააღმდეგ, გა
ნაცხადი no. 10161/13, ადამიანის უფლე
ბათა ევროპული სასამართლოს 2015 
წლის 3 სექტემბრის გადაწყვეტილება

პირ­ვე­ლი გან­მ­ცხა­დე­ბე­ლი არის 2001 
წელს და­ბა­დე­ბუ­ლი გო­გო­ნა, მე­ო­რე გან­
მ­ცხა­დე­ბე­ლი – მი­სი დე­და. 2007 წელს, 
მშობ­ლე­ბის გან­ქორ­წი­ნე­ბის შემ­დეგ, სა­
სა­მარ­თ­ლოს გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბით, ბავ­შ­ვი 
ცხოვ­რობს მა­მას­თან. ბავ­შ­ვი მა­მის­გან, სა­
ვა­რა­უ­დოდ, ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბო­და ფი­ზი­კურ 
და ფსი­ქი­კურ ძა­ლა­დო­ბას. გან­მ­ცხა­დებ­
ლებ­მა იჩივ­ლეს პო­ლი­ცი­ა­ში 2011 წელს, 
რო­ცა პირ­ვე­ლი გან­მ­ცხა­დებ­ლის მტკი­ცე­
ბით, მა­მამ სა­ხე­ში და­არ­ტყა და ყელ­ში ხე­
ლი წა­უ­ჭი­რა. ევ­რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლოს 
მი­ერ საქ­მის გან­ხილ­ვის დრო­ის­თ­ვის, 
ეროვ­ნულ დო­ნე­ზე სის­ხ­ლის სა­მარ­თ­ლის 
საქ­მის გან­ხილ­ვა ჯერ კი­დევ პირ­ვე­ლი 
ინ­ს­ტან­ცი­ის სა­სა­მარ­თ­ლო­ში წარ­მო­ებ­და. 
პა­რა­ლე­ლუ­რად, მე­ო­რე გან­მ­ცხა­დე­ბელ­მა 
მი­მარ­თა სა­სა­მარ­თ­ლოს და მო­ითხო­ვა, 
რომ დრო­ე­ბით ბავშვს მას­თან ეცხოვ­რა, 
რა­ზეც უარი ეთ­ქ­ვა იმ სა­ფუძ­ვ­ლით, რომ 
ბავშვს მა­მას­თან ცხოვ­რე­ბით საფ­რ­თხე 
არ ემუქ­რე­ბო­და. გო­გო­ნას ჩა­მო­უ­ყა­
ლიბ­და რთუ­ლი ქცე­ვა, თვი­და­ზი­ა­ნე­ბის 
ჩათ­ვ­ლით, რად­გან სურ­ვი­ლის წი­ნა­აღ­მ­
დეგ მა­მას­თან უწევ­და ცხოვ­რე­ბა. ბავ­შ­ვის 
საცხოვ­რე­ბე­ლი ად­გი­ლის გან­საზღ­ვ­რის 

თა­ო­ბა­ზე ძი­რი­თა­დი პრო­ცე­სი ჯერ კი­დევ 
მიმ­დი­ნა­რე­ობ­და ევ­რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­
ლოს მი­ერ საქ­მის გან­ხილ­ვის დროს. 

ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ ყუ­რადღე­ბა 
გა­ა­მახ­ვი­ლა, რომ გო­გო­ნას და­ზი­ა­ნე­ბე­ბი 
აღ­რიცხუ­ლი იყო სა­მე­დი­ცი­ნო წე­სით. ეს 
მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბა საკ­მა­რი­სი იყო სა­ხელ­მ­წი­
ფოს ვალ­დე­ბუ­ლე­ბის ასა­მოქ­მე­დებ­ლად, 
რომ გა­მო­ე­ძია სა­ვა­რა­უ­დო ძა­ლა­დო­ბა 
და და­ეც­ვა გოგონა შემ­დ­გო­მი ძა­ლა­დო­
ბის­გან.

ეროვ­ნულ დო­ნე­ზე, მა­მას ბრა­ლი წა­ე­ყე­ნა 
ყვე­ლა­ზე მძი­მე ინ­ცი­დენ­ტის­თ­ვის და არა 
ყვე­ლა იმ არა­სა­თა­ნა­დო მოპყ­რო­ბის­
თ­ვის, რა­საც ის სა­ვა­რა­უ­დოდ, ბავშვს 
უქ­ვემ­დე­ბა­რებ­და. სის­ხ­ლის სა­მარ­თ­ლის 
საქ­მის გან­ხილ­ვა გაგ­რ­ძელ­და 4 წელ­ზე 
მეტ ხანს. ამ გა­რე­მო­ე­ბე­ბის სა­ფუძ­ველ­ზე, 
ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ და­ად­გი­
ნა, რომ სა­ხელ­მ­წი­ფომ კონ­ვენ­ცი­ის მე-3 
მუხ­ლ­ში (დამამცირებელი მოპყ­რო­ბის 
აკ­რ­ძალ­ვა) ინ­კორ­პო­რი­რე­ბუ­ლი ქმე­დი­თი 
გა­მო­ძი­ე­ბის ჩა­ტა­რე­ბის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა არ 
შე­ას­რუ­ლა.

გან­მ­ცხა­დებ­ლე­ბი ჩი­ოდ­ნენ, რომ ბო­ლო 
ინ­ცი­დენ­ტის შემ­დეგ, სა­ხელ­მ­წი­ფომ ბავ­
შ­ვი მა­მის მზრუნ­ვე­ლო­ბა­ში და­ტო­ვა და 
ამით და­არ­ღ­ვია თა­ვი­სი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, 

და­ეც­ვა იგი შემ­დ­გო­მი ძა­ლა­დო­ბის­გან. 
თუმ­ცა ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ მი­
იჩ­ნი­ა, რომ ამ შემ­თხ­ვე­ვა­ში, ხე­ლი­სუფ­
ლე­ბამ გა­დად­გა გო­ნივ­რუ­ლი ნა­ბი­ჯე­ბი 
შე­საძ­ლო არა­სა­თა­ნა­დო მოპყ­რო­ბის 
რის­კის შე­სა­ფა­სებ­ლად. კერ­ძოდ, ბავ­შ­ვის 
მდგო­მა­რე­ო­ბა ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბო­და სო­ცი­
ა­ლუ­რი მუ­შა­კე­ბის მკაცრ კონ­ტ­როლს;  
ექ­ს­პერ­ტი­ზი­სა და სო­ცი­ა­ლუ­რი მუ­შა­კე­ბის 
ერ­თობ­ლი­ვი დას­კ­ვ­ნით, ბავშვს საფ­რ­თხე 
არ ემუქ­რე­ბო­და. დე­დას მას­თან ბავ­შ­
ვის საცხოვ­რებ­ლად გა­დას­ვ­ლა­ზე უარი 
ეთ­ქ­ვა იმ სა­ფუძ­ვ­ლით, რომ სის­ხ­ლის 
სა­მარ­თ­ლის საქ­მე მა­მის წი­ნა­აღ­მ­დეგ არ 
იყო დას­რუ­ლე­ბუ­ლი და გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­
ბა ემ­ყა­რე­ბო­და სო­ცი­ა­ლუ­რი სამ­სა­ხუ­რის 
შე­სა­ბა­მის რე­კო­მენ­და­ცი­ას. ევ­რო­პულ­მა 
სა­სა­მარ­თ­ლომ ერ­თხ­მად და­ად­გი­ნა, რომ 
სა­ხელ­მ­წი­ფოს არ და­ურ­ღ­ვე­ვია კონ­ვენ­ცი­
ის მე-3 მუხ­ლი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე თა­ვი­სი 
ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, არა­სა­თა­ნა­დო მოპყ­რო­
ბის­გან და­ეც­ვა ბავ­შ­ვი. შე­სა­ბა­მი­სად, ამ 
ნა­წილ­ში არ დარ­ღ­ვე­უ­ლა არც კონ­ვენ­
ცი­ის მე-8 მუხ­ლი (პირადი და ოჯა­ხუ­რი 
ცხოვ­რე­ბის და­ცუ­ლო­ბის უფ­ლე­ბა) მე­ო­რე 
გან­მ­ცხა­დე­ბელ­თან მი­მარ­თე­ბით. 

ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ მიიჩნია, 
რომ მხო­ლოდ ის ფაქ­ტი, რომ ბავ­შ­ვის 
საცხოვ­რე­ბე­ლი ად­გი­ლის გან­ს­ზღ­ვ­რის 
თა­ო­ბა­ზე სა­მარ­თალ­წარ­მო­ე­ბა 4 წელ­ზე 

ადამიანის უფლებათა ევროპული 
სასამართლოს პრეცედენტული
გადაწყვეტილებები ოჯახში 
ძალადობასთან დაკავშირებით
ავტორი: ნანა მჭედლიძე 
პენიტენციური და პრობაციის სისტემების მხარდაჭერის ევროკავშირის პროექტის უფროსი 
ექსპერტი; თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის იურიდიული ფაკულტეტის ლექტორი

მეტ­ხანს გრძელ­დე­ბო­და, საკ­მა­რი­სი იყო 
იმის და­სად­გე­ნად, რომ სა­ხელ­მ­წი­ფომ 
მე-8 მუხ­ლი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე თა­ვი­სი 
ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­ბი არ შე­ას­რუ­ლა. მი­თუ­
მე­ტეს, სა­ხელ­მ­წი­ფო უწყე­ბებს უფ­რო 
მე­ტი ოპე­რა­ტი­უ­ლო­ბა უნ­და გა­მო­ე­ჩი­ნათ, 
რად­გან საქ­მე ეხე­ბო­და ბავშვს, რო­მე­ლიც 
მშობ­ლე­ბის კონ­ფ­ლიქ­ტუ­რი ურ­თი­ერ­
თო­ბის გა­მო ტრავ­მი­რე­ბუ­ლი იყო და 
რა­მაც თვით­და­ზი­ა­ნე­ბამ­დე მი­იყ­ვა­ნა. 
ეროვ­ნულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ ერ­თხე­ლაც 
არ მო­ის­მი­ნა ბავ­შ­ვის აზ­რი, თუ ვის­თან 
სურ­და ცხოვ­რე­ბა, რო­გორც ამას, ბავ­შ­ვის 
უფ­ლე­ბე­ბის შე­სა­ხებ გა­ე­როს კონ­ვენ­ცი­ის 
მე-12 მუხ­ლი მო­ითხოვს. 

ექ­ს­პერ­ტე­ბის დას­კ­ვ­ნით, ა) არც ერთ 
მშო­ბელს არ შე­ეძ­ლო სა­თა­ნა­დო ზრუნ­ვა 
გა­ე­წია ბავ­შ­ვის­თ­ვის და ბ) ბავშვს სურ­და 
დე­დას­თან ცხოვ­რე­ბა. ორი­ვე მშო­ბე­ლი 
ცხოვ­რობ­და ერთ ქა­ლაქ­ში და ბავ­შ­ვის 
საცხოვ­რე­ბე­ლი ად­გი­ლის შეც­ვ­ლა მი­სი 
სკო­ლი­სა და სო­ცი­ა­ლუ­რი გა­რე­მოს 
შეც­ვ­ლას არ გა­მო­იწ­ვევ­და. შე­სა­ბა­მი­სად, 
ბავ­შ­ვის სურ­ვი­ლის გა­უთ­ვა­ლის­წი­ნებ­

ლო­ბამ და­არ­ღ­ვია მი­სი უფ­ლე­ბა პი­რა­დი 
და ოჯა­ხუ­რი ცხოვ­რე­ბის და­ცუ­ლო­ბა­ზე. 
სა­მარ­თალ­წარ­მო­ე­ბის გა­ჭი­ა­ნუ­რე­ბამ, 
მე­ო­რე გან­მ­ცხა­დე­ბელ­თან მი­მარ­თე­ბა­შიც 
და­არ­ღ­ვია მე-8 მუხ­ლი.

კომ­პენ­სა­ცი­ა: 19, 500 ევ­რო პირ­ველ 
გან­მ­ცხა­დე­ბელს და 2,500 ევ­რო მე­ო­რე 
გან­მ­ცხა­დე­ბელს მი­ყე­ნე­ბუ­ლი მო­რა­ლუ­რი 
ზი­ა­ნის­თ­ვის. 

ოპუზი თურქეთის წინააღმდეგ, განაცხა
დი no. 33401/02, ადამიანის უფლებათა 
ევროპული სასამართლოს 2009 წლის 
9 ივნისის გადაწყვეტილება

საქ­მე­ზე,  გან­მ­ცხა­დე­ბე­ლი და მი­სი დე­და 
წლე­ბის გან­მავ­ლო­ბა­ში, გან­მ­ცხა­დებ­ლის 
ქმრის მხრი­დან ძა­ლა­დო­ბას ექ­ვემ­დე­
ბა­რე­ბოდ­ნენ; ზო­გი­ერ­თი და­ზი­ა­ნე­ბე­ბა   
სი­ცოცხ­ლის­თ­ვის სა­ში­შად იყო შე­ფა­სე­
ბუ­ლი. სის­ხ­ლის სა­მარ­თალ­წარ­მო­ე­ბა 
და­იწყო რამ­დენ­ჯერ­მე, მაგ­რამ  ქა­ლე­ბის 
მი­ერ სა­ჩივ­რე­ბის გა­ტა­ნის გა­მო შეწყ­და. 

თუმ­ცა რამ­დე­ნი­მე ეპი­ზო­დის სიმ­ძი­მის 
გა­მო, საქ­მემ სა­სა­მარ­თ­ლო გან­ხილ­ვის 
სტა­დი­ამ­დე მი­აღ­წი­ა. მან­ქა­ნით გა­ტა­
ნის­თ­ვის ქმარს და­ე­კის­რა სა­მი თვით 
თა­ვი­სუფ­ლე­ბის აღ­კ­ვე­თა, რო­მე­ლიც 
შე­ეც­ვა­ლა ჯა­რი­მით და ცი­ვი იარა­ღით 
მი­ყე­ნე­ბუ­ლი 7 ჭრი­ლო­ბის­თ­ვის და­ე­კის­რა 
ჯა­რი­მა. რო­დე­საც დე­და ეცა­და, ქა­ლიშ­
ვილს სახ­ლი­დან გაქ­ცე­ვა­ში დახ­მა­რე­ბო­
და, გან­მ­ცხა­დებ­ლის ქმარ­მა იგი მოკ­ლა, 
რა­თა თა­ვი­სი ღირ­სე­ბა და­ეც­ვა. მას 
მი­ე­სა­ჯა უვა­დო თა­ვი­სუფ­ლე­ბის აღ­კ­ვე­თა, 
თუმ­ცა სა­ა­პე­ლა­ციო სა­მარ­თალ­წარ­მო­
ე­ბის დროს გა­თა­ვი­სუფ­ლ­და,  რის შემ­
დე­გაც გან­მ­ცხა­დებ­ლის  მი­მართ მუ­ქა­რა 
გა­აგ­რ­ძე­ლა. გან­მ­ცხა­დებ­ლის მი­მართ 
ღო­ნის­ძი­ე­ბე­ბი იქ­ნა მი­ღე­ბუ­ლი მხო­ლოდ 
7 თვის შემ­დ­გომ, რო­დე­საც ევ­რო­პულ­მა 
სა­სა­მარ­თ­ლომ თურ­ქე­თის­გან ინ­ფორ­მა­
ცია მო­ითხო­ვა. 

ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ შე­ა­ფა­სა, 
სა­მარ­თალ­დამ­ცავ­მა ორ­გა­ნო­ებ­მა იცოდ­
ნენ,  ან უნ­და სცოდ­ნო­დათ თუ არა, რომ 
და­ნა­შა­უ­ლებ­რი­ვი ქმე­დე­ბა რე­ა­ლურ და 

წი­ნამ­დე­ბა­რე სტატიაში  მი­მო­ხი­ლუ­ლია ევ­რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლოს პრაქ­ტი­კა­ში ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის 
თე­მის გან­ვი­თა­რე­ბის ზო­გი­ერ­თი ტენ­დენ­ცი­ა; კერ­ძოდ, რა უფ­ლე­ბე­ბის დარ­ღ­ვე­ვა შე­უძ­ლია გან­მ­ცხა­დე­
ბელს და რა ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­ბის შეს­რუ­ლე­ბა მო­ეთხო­ვე­ბა სა­ხელ­მ­წი­ფოს. გა­სათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბე­ლი­ა, რომ 
თე­მა წარ­მო­ჩე­ნი­ლია ევ­რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლოს პრე­ცე­დენ­ტუ­ლი მნიშ­ვ­ნე­ლო­ბის მქო­ნე რამ­დე­ნი­მე 
გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის მა­გა­ლით­ზე.1 
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ადამიანის უფლებები ადამიანის უფლებები



გა­და­უ­დე­ბელ საფ­რ­თხეს უქად­და ინ­დი­ვი­
დის სი­ცოცხ­ლეს და მი­ი­ღეს თუ არა/­ვე­რა 
შე­სა­ბა­მი­სი ზო­მე­ბი თა­ვი­ან­თი უფ­ლე­ბა­
მო­სი­ლე­ბის ფარ­გ­ლებ­ში, რომ­ლებ­საც, 
გო­ნივ­რუ­ლი შე­ფა­სე­ბით, უნ­და აეცი­ლე­
ბი­ნა ასე­თი საფ­რ­თხე. ზე­მო­აღ­ნიშ­ნუ­ლი 
გა­რე­მო­ე­ბე­ბის სა­ფუძ­ველ­ზე, ევ­რო­პულ­მა 
სა­სა­მარ­თ­ლომ მი­იჩ­ნი­ა, რომ რის­კი 
გან­ჭ­ვ­რე­ტა­დი  იყო და ხე­ლი­სუფ­ლე­ბამ 
არ მი­ი­ღო შე­სა­ბა­მი­სი ზო­მე­ბი, და­ეც­ვა 
გან­მ­ცხა­დებ­ლის დე­დის სი­ცოცხ­ლე. დად­
გინ­და გან­მ­ცხა­დებ­ლის დე­დის მი­მართ 
მე-2 მუხ­ლის (სიცოცხლის უფ­ლე­ბა) 
დარ­ღ­ვე­ვა მა­ტე­რი­ა­ლურ სა­მარ­თ­ლებ­რივ 
ნა­წილ­ში. 

მკვლე­ლო­ბის საქ­მე­ზე სის­ხ­ლის სა­მარ­
თალ­წარ­მო­ე­ბა 6 წე­ლი გრძელ­დე­ბო­და, 
მი­უ­ხე­და­ვად ბრალ­დე­ბუ­ლის მი­ერ აღი­ა­
რე­ბი­თი ჩვე­ნე­ბი­სა. შე­სა­ბა­მი­სად, ქმე­დი­თი 
გა­მო­ძი­ე­ბის ჩა­ტა­რე­ბის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა 
არ შეს­რუ­ლე­ბუ­ლა. ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­
თ­ლომ გან­მ­ცხა­დებ­ლის დე­დის მი­მართ 
მე-2 მუხ­ლის საპ­რო­ცე­სო სა­მარ­თ­ლებ­რივ 
ნა­წილ­ში დარ­ღ­ვე­ვა და­ად­გი­ნა.

გან­მ­ცხა­დებ­ლის მი­მართ დად­გინ­და მე-3 
მუხ­ლის დარ­ღ­ვე­ვა, რად­გან ხე­ლი­სუფ­
ლე­ბის რე­ა­გი­რე­ბა არ იყო ადეკ­ვა­ტუ­რი 
მის და­სა­ცა­ვად. სა­სა­მარ­თ­ლოს მი­ერ 
და­კის­რე­ბულ მსუ­ბუქ სან­ქ­ცი­ებს არ ჰქონ­
და პრე­ვენ­ცი­უ­ლი და და­მა­ში­ნე­ბე­ლი 
ძა­ლა და შემ­წყ­ნა­რებ­ლუ­რიც კი იყო 
ძა­ლა­დო­ბის სიმ­ძი­მი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე. 
კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბა­ში მოგ­ვი­ა­ნე­ბით გათ­
ვა­ლის­წი­ნე­ბუ­ლი დამ­ცა­ვი ღო­ნის­ძი­ე­ბე­ბი 
ძა­ლა­დო­ბის აღ­საკ­ვე­თად ქმე­დი­თად არ 
გა­მო­ყე­ნე­ბუ­ლა. 

არ­სე­ბუ­ლი ინ­ფორ­მა­ცი­ით, ხე­ლი­სუფ­ლე­
ბა შემ­წყ­ნა­რებ­ლურ და­მო­კი­დე­ბუ­ლე­ბას 
იჩენ­და ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის მი­მართ, 
რომ­ლის შე­დე­გა­დაც და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლე­ბი, 
ძი­რი­თა­დად, ქა­ლე­ბი იყ­ვ­ნენ. ოჯახ­
ში ძა­ლა­დო­ბა ოჯა­ხის ში­ნა­ურ საქ­მედ 
გა­ნი­ხი­ლე­ბო­და. მო­ძა­ლა­დე მა­მა­კა­ცე­ბის 
მი­მართ შე­მამ­სუ­ბუ­ქე­ბე­ლი გა­რე­მო­ე­ბე­ბი 
იყო ჩვე­უ­ლე­ბა, ტრა­დი­ცია და ღირ­სე­ბა. 
ძა­ლა­დო­ბა, რო­მელ­საც გან­მ­ცხა­დე­ბე­ლი 
და მი­სი დე­და და­ექ­ვემ­დე­ბარ­ნენ, იყო 
გენ­დერ­ზე და­ფუძ­ნე­ბუ­ლი და ქა­ლე­
ბის მი­მართ დის­კ­რი­მი­ნა­ცი­უ­ლი, რაც 
ხე­ლი­სუფ­ლე­ბის მხრი­დან არ ყო­ფი­ლა 

სა­თა­ნა­დოდ აღ­კ­ვე­თი­ლი. შე­სა­ბა­მი­სად, 
დად­გინ­და გან­მ­ცხა­დებ­ლის მი­მართ მე-14 
მუხ­ლის (დისკრიმინაციის აკ­რ­ძალ­ვა) 
დარ­ღ­ვე­ვა მე-3 მუხ­ლ­თან ერ­თობ­ლი­ო­ბა­
ში და გან­მ­ცხა­დებ­ლის დე­დის მი­მართ –  
მე-14 მუხ­ლის დარ­ღ­ვე­ვა, მე-2 მუხ­ლ­თან 
ერ­თობ­ლი­ო­ბა­ში.

კომ­პენ­სა­ცი­ა: 30, 000 ევ­რო მი­ყე­ნე­ბუ­ლი 
მო­რა­ლუ­რი ზი­ა­ნის­თ­ვის. 

სკოცარი და ჯუნტა იტალი
ის წინააღმდეგ, განაცხადი no. 
39221/98 და 41963/98, ადამიანის 
უფლებათა ევროპული სასამართლოს 
დიდი პალატის 2000 წლის 13 ივლისის 
გადაწყვეტილება 

პირ­ვე­ლი გან­მ­ცხა­დე­ბე­ლი, თა­ვის ორ 
არას­რულ­წ­ლო­ვან შვილ­თან ერ­თად, 
მე­უღ­ლის­გან ძა­ლა­დო­ბას ექ­ვემ­დე­ბა­რე­
ბო­და. მე­ო­რე გან­მ­ცხა­დე­ბე­ლი პირ­ვე­ლი 
გან­მ­ცხა­დებ­ლის დე­დაა და მის მი­მართ 
უფ­ლე­ბის დარ­ღ­ვე­ვა არ დად­გე­ნი­ლა. 
ოჯახ­ში ძა­ლა­დობ­რი­ვი ატ­მოს­ფე­რო 
ძი­რი­თა­დად პირ­ვე­ლი გან­მ­ცხა­დებ­ლის 
ქმრის ბრა­ლი იყო, რო­მე­ლიც ბავ­შ­ვებს 
და მე­უღ­ლეს მუდ­მი­ვად ფი­ზი­კურ შე­უ­
რაცხ­ყო­ფას აყე­ნებ­და, მაგ­რამ სპე­ცი­ა­
ლის­ტის დას­კ­ვ­ნის თა­ნახ­მად, პირ­ვე­ლი 
გან­მ­ცხა­დე­ბე­ლი, მე­უღ­ლეს­თან გან­შო­
რე­ბის შემ­დე­გაც, თა­ვი­სი ფსი­ქი­კუ­რი 
პრობ­ლე­მე­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე, ბავ­შ­ვებს 

სა­თა­ნა­დოდ  ვერ უვ­ლი­და. ამას­თან, 
საქ­მეს არ­თუ­ლებ­და უფ­რო­სი ვა­ჟის მძი­მე 
ფსი­ქო­ლო­გი­უ­რი ტრავ­მაც. ის სექ­სუ­ა­
ლურ ძა­ლა­დო­ბას და­ექ­ვემ­დე­ბა­რა იმ 
პე­რი­ოდ­ში, რო­დე­საც მშობ­ლე­ბი სახ­ლ­ში 
არ იყ­ვ­ნენ და ბავშვს ოჯახ­თან და­ახ­ლო­
ე­ბულ სო­ცი­ა­ლურ მუ­შაკ­თან ტო­ვებ­დ­ნენ, 
რო­მე­ლიც წარ­სულ­ში წა­მალ­და­მო­კი­დე­
ბუ­ლი პი­რი იყო. პირ­ველ გან­მ­ცხა­დე­
ბელს შე­ეზღუ­და მშობ­ლის უფ­ლე­ბე­ბი და 
ორი­ვე შვი­ლი მზრუნ­ვე­ლო­ბის ორ­გა­ნოს 
გა­და­ე­ცა. პირ­ველ­მა გან­მ­ცხა­დე­ბელ­მა ევ­
რო­პულ სა­სა­მარ­თ­ლო­ში კონ­ვენ­ცი­ის მე-8 
მუხ­ლის (პირადი და ოჯა­ხუ­რი ცხოვ­რე­
ბის და­ცუ­ლო­ბის უფ­ლე­ბა) დარ­ღ­ვე­ვა­ზე 
იდა­ვა. 

ბავ­შ­ვე­ბის მზრუნ­ვე­ლო­ბის ორ­გა­ნოს­თ­ვის 
გა­და­ცე­მას­თან და­კავ­ში­რე­ბით, ევ­რო­
პულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ მი­იჩ­ნი­ა, ხე­ლი­
სუფ­ლე­ბის ორ­გა­ნო­თა ჩა­რე­ვა საკ­მა­რის 
და რე­ლე­ვან­ტურ გა­რე­მო­ე­ბებ­ზე იყო 
დამ­ყა­რე­ბუ­ლი და ბავ­შ­ვე­ბის ინ­ტე­რე­სე­ბი­
დან გა­მომ­დი­ნა­რე, გა­მარ­თ­ლე­ბუ­ლი იყო. 
შე­სა­ბა­მი­სად, ამ ნა­წილ­ში კონ­ვენ­ცი­ის 
მე-8 მუხ­ლი არ დარ­ღ­ვე­უ­ლა. 

ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­თ­ლომ მე-8 მუხ­ლის 
დარ­ღ­ვე­ვა და­ად­გი­ნა პირ­ვე­ლი გან­მ­ცხა­
დებ­ლის­თ­ვის შვი­ლებ­თან ურ­თი­ერ­თო­ბის 
შეზღუდ­ვის ნა­წილ­ში. გან­მ­ცხა­დე­ბელს 
უფ­როს შვილ­თან ურ­თი­ერ­თო­ბა სრუ­
ლად აეკ­რ­ძა­ლა, ხო­ლო უმ­ც­როს შვილ­
თან პირ­ველ შეხ­ვედ­რამ­დე რამ­დე­ნი­მე 
დღით ად­რე, ეროვ­ნულ­მა  სა­სა­მარ­
თ­ლომ ეს შეხ­ვედ­რა გა­ა­უქ­მა, რად­გან 
არ­სე­ბობ­და ეჭ­ვი, რომ ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­
ბის საქ­მე­ზე მა­მის წი­ნა­აღ­მ­დეგ დაწყე­ბულ 
გა­მო­ძი­ე­ბას დე­დის ქმე­დე­ბა­შიც  გა­მო­ევ­
ლი­ნა და­ნა­შა­უ­ლის ნიშ­ნე­ბი. ევ­რო­პულ­მა 
სა­სა­მარ­თ­ლომ მი­იჩ­ნი­ა, რომ აღ­ნიშ­ნულ 
შეზღუდ­ვებს და­მა­ჯე­რე­ბე­ლი ობი­ექ­ტუ­რი 
სა­ფუძ­ვე­ლი არ ჰქონ­და. ეროვ­ნუ­ლი სა­სა­
მარ­თ­ლოს მი­ერ ნე­ბა­დარ­თულ ორ შეხ­
ვედ­რას (თავდაპირველი და­შო­რე­ბი­დან 
წლის და ნა­ხევ­რის შემ­დეგ) არ შე­ეძ­ლო 
დე­და­სა და შვი­ლებს შო­რის ურ­თი­ერ­
თო­ბა აღედ­გი­ნა; მათ შო­რის არ­სე­ბუ­ლი 
და­ძა­ბუ­ლი ურ­თი­ერ­თო­ბა შე­იძ­ლე­ბო­და 
უფ­რო გაღ­რ­მა­ვე­ბუ­ლი­ყო. მარ­თა­ლი­ა, 
ბავ­შ­ვე­ბი ტრავ­მი­რე­ბუ­ლე­ბი იყ­ვ­ნენ ოჯახ­ში 
ძა­ლა­დობ­რი­ვი ატ­მოს­ფე­როს შე­დე­გად, 
დე­დას­თან ურ­თი­ერ­თო­ბის აკ­რ­ძალ­ვა 

მხო­ლოდ გა­მო­ნაკ­ლის შემ­თხ­ვე­ვებ­ში 
შე­იძ­ლე­ბა გა­მარ­თ­ლ­დეს, რა­საც ამ შემ­
თხ­ვე­ვა­ში ად­გი­ლი არ ჰქო­ნი­ა. 

მე-8 მუხ­ლის დარ­ღ­ვე­ვა დად­გინ­და 
ბავ­შ­ვე­ბის თემ­ში არ­სე­ბუ­ლი სერ­ვი­სით 
უზ­რუნ­ველ­ყო­ფას­თან და­კავ­ში­რე­ბი­თაც. 
კერ­ძოდ, თე­მის ორი ხელ­მ­ძღ­ვა­ნე­ლი, 
სა­დაც ბი­ჭე­ბი გან­თავ­ს­დ­ნენ, მა­ნამ­დე 
სექ­სუ­ა­ლუ­რი ძა­ლა­დო­ბის­თ­ვის იყ­ვ­ნენ 
მსჯავ­რ­დე­ბუ­ლე­ბი. ევ­რო­პულ­მა სა­სა­მარ­
თ­ლომ მი­იჩ­ნი­ა, რომ დე­დის პრე­ტენ­ზია 
მი­სი შვი­ლე­ბის აღ­ნიშ­ნულ თემ­ში გან­თავ­
სე­ბას­თან და­კავ­ში­რე­ბით გა­სა­გე­ბი იყო. 
ევ­რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლოს შე­ფა­სე­ბით, 
მშობ­ლე­ბი არ უნ­და იყ­ვ­ნენ იძუ­ლე­ბულ­ნი, 
რომ გან­ზე გად­გ­ნენ მა­შინ, რო­დე­საც მათ 
შვი­ლებს მძი­მე და­ნა­შა­ულ­ში მსჯავ­რ­დე­
ბულ პი­რებს ან­დო­ბენ. სა­სა­მარ­თ­ლოს­თ­
ვის აგ­რეთ­ვე პრობ­ლე­მუ­რი იყო ქმე­დი­თი 
ზე­დამ­ხედ­ვე­ლო­ბის არარ­სე­ბო­ბა აღ­ნიშ­
ნულ თემ­ზე; მზრუნ­ვე­ლო­ბა­ში გა­და­ცე­მა 
გა­ნუ­საზღ­ვ­რე­ლი ვა­დით და სო­ცი­ა­ლუ­რი 
მუ­შა­კე­ბის ქმე­დე­ბა, რომ­ლებ­მაც ხე­ლი შე­
უწყ­ვეს ბავ­შ­ვე­ბის დე­დის­გან კი­დევ უფ­რო 
ჩა­მო­შო­რე­ბას და თემ­ში ინ­ტეგ­რა­ცი­ას. 
შე­სა­ბა­მი­სად, დად­გინ­და, რომ ბავ­შ­ვე­ბის 
უწყ­ვე­ტი ვა­დით თემ­ში გან­თავ­სე­ბა პირ­ვე­
ლი გან­მ­ცხა­დებ­ლის მე-8 მუხ­ლით გათ­ვა­
ლის­წი­ნე­ბულ უფ­ლე­ბებს არ­ღ­ვევ­და. 

კომ­პენ­სა­ცი­ა: 100, 000, 000 იტა­ლი­უ­რი 
ლი­რა პირ­ველ გან­მ­ცხა­დე­ბელს და 50, 
000, 000-50,000,000 იტა­ლი­უ­რი ლი­რა 
თი­თო­ე­ულ ბავშვს მი­ყე­ნე­ბუ­ლი მო­რა­ლუ­
რი ზი­ა­ნის­თ­ვის. სა­ხელ­მ­წი­ფოს მი­ე­თი­თა, 
აღ­მო­ეფხ­ვ­რა გა­რე­მო­ე­ბე­ბი, რომ­ლებ­მაც 
გა­ნა­პი­რო­ბეს კონ­ვენ­ცი­ის დარ­ღ­ვე­ვა.

ბო­ლო წლებ­ში, ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის 
თე­მა სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში გან­სა­კუთ­რე­ბით 
აქ­ტუ­ა­ლუ­რი­ა. ამ სფე­რო­ში სა­ხელ­მ­წი­ფოს 
მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­ბი აკის­
რი­ა, მათ შო­რის, სი­ცოცხ­ლის უფ­ლე­ბის, 
არა­სა­თა­ნა­დო მოპყ­რო­ბის აკ­რ­ძალ­ვის, 
პი­რა­დი და ოჯა­ხუ­რი ცხოვ­რე­ბის და­
ცუ­ლო­ბის უფ­ლე­ბის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფის 
თვალ­საზ­რი­სით. ამი­ტომ, წი­ნამ­დე­ბა­
რე რუბ­რი­კის­თ­ვის შე­ირ­ჩა ადა­მი­ა­ნის 
უფ­ლე­ბა­თა ევ­რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლოს 
სა­მი პრე­ცე­დენ­ტუ­ლი გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­
ბა, რო­მელ­შიც გა­მოკ­ვე­თი­ლია ოჯახ­ში 
ძა­ლა­დო­ბის თე­მას­თან და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი 

რამ­დე­ნი­მე ძი­რი­თა­დი ას­პექ­ტი და სა­
ხელ­მ­წი­ფოს შე­სატყ­ვი­სი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­
ბი, ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბა­თა და ძი­რი­თად 
თა­ვი­სუფ­ლე­ბა­თა დაც­ვის კონ­ვენ­ცი­ი­დან 
გა­მომ­დი­ნა­რე.2

საქ­მე­ზე მ. და მ. ხორ­ვა­ტი­ის წი­ნა­აღ­მ­
დეგ, ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბა­თა ევ­რო­პუ­ლი 
სა­სა­მარ­თ­ლოს 2015 წლის 3 სექ­ტემ­ბ­
რის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა­ში გან­ხი­ლუ­ლი­ა: 
სა­ხელ­მ­წი­ფოს ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, დრო­უ­
ლად გა­მო­ე­ძი­ე­ბი­ნა არას­რულ­წ­ლო­ვა­ნის 
მი­მართ სა­ვა­რა­უ­დოდ ჩა­დე­ნი­ლი ოჯახ­ში 
ძა­ლა­დო­ბის და­ნა­შა­უ­ლი; სა­ხელ­მ­წი­ფოს 
ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, და­იც­ვას ოჯახ­ში ძა­ლა­
დო­ბის შე­დე­გად სა­ვა­რა­უ­დო და­ზა­რა­ლე­
ბუ­ლი; ბავ­შ­ვის საცხოვ­რე­ბე­ლი ად­გი­ლის 
გან­საზღ­ვ­რის თა­ო­ბა­ზე სა­მარ­თალ­წარ­
მო­ე­ბა­ში თა­ვად ბავ­შ­ვის მო­საზ­რე­ბე­ბის 
გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა, გან­სა­
კუთ­რე­ბით, მა­შინ, რო­ცა ბავ­შ­ვი, სა­ვა­რა­
უ­დოდ, ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის მსხვერ­პ­ლი­ა; 
და­ბო­ლოს, იმ მშობ­ლის უფ­ლე­ბე­ბი, 
რო­მე­ლიც ამ­ტ­კი­ცებს, რომ მი­სი შვი­ლი 
მე­ო­რე მშობ­ლის­გან ძა­ლა­დო­ბას და­ექ­
ვემ­დე­ბა­რა. 

საქ­მე­ზე ოპუ­ზი თურ­ქე­თის წი­ნა­აღ­მ­
დეგ, ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბა­თა ევ­რო­პუ­ლი 
სა­სა­მარ­თ­ლოს 2009 წლის 9 ივ­ნი­სის 
გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა­ში გან­ხი­ლუ­ლი­ა: ოჯახ­
ში ძა­ლა­დო­ბის რის­კის სა­ხელ­მ­წი­ფოს 
მი­ერ წი­ნას­წარ­გან­ჭ­ვ­რე­ტა­დო­ბა; და­ზა­
რა­ლე­ბულ­თა და­სა­ცა­ვად მი­ღე­ბუ­ლი 
ზო­მე­ბის ადეკ­ვა­ტუ­რო­ბა და შე­სა­ბა­მი­სად, 

ევ­რო­პუ­ლი კონ­ვენ­ცი­ის მე-2 მუხ­ლის 
(სიცოცხლის უფ­ლე­ბა) და მე-3 მუხ­ლის 
(არაადამიანური მოპყ­რო­ბის აკ­რ­ძალ­
ვა) დარ­ღ­ვე­ვა; ხე­ლი­სუფ­ლე­ბის შემ­წყ­
ნა­რებ­ლუ­რი და­მო­კი­დე­ბუ­ლე­ბა ოჯახ­ში 
ქა­ლებ­ზე ძა­ლა­დო­ბის მი­მართ, რა­მაც 
გენ­დერ­ზე და­ფუძ­ნე­ბუ­ლი დის­კ­რი­მი­ნა­ცი­
უ­ლი მოპყ­რო­ბა შე­ად­გი­ნა.

საქ­მე­ზე სკო­ცა­რი და ჯუნ­ტა იტა­ლი­ის 
წი­ნა­აღ­მ­დეგ, ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბა­თა ევ­
რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლოს დი­დი პა­ლა­ტის 
2000 წლის 13 ივ­ლი­სის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­
ბა­ში გან­ხი­ლუ­ლი­ა: ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის 
და სქე­სობ­რი­ვი ძა­ლა­დო­ბის შე­დე­გად 
და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი ბავ­შ­ვე­ბის მშობ­ლე­ბის­
გან ჩა­მო­შო­რე­ბა; დე­დის­თ­ვის ბავ­შ­ვებ­თან 
ურ­თი­ერ­თო­ბის აკ­რ­ძალ­ვა და წარ­სულ­ში 
პე­დო­ფი­ლი­ის­თ­ვის მსჯავ­რ­დე­ბუ­ლი პი­რე­
ბის მზრუნ­ვე­ლო­ბა­ში ბავ­შ­ვე­ბის გა­და­ცე­მა.

1  შე­ნიშ­ვ­ნა: ამ­ჟა­მად, ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბა­
თა ევ­რო­პუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლოს წარ­მო­ე­ბა­შია 
საქ­მე –  თხე­ლი­ძე სა­ქარ­თ­ვე­ლოს წი­ნა­აღ­მ­
დეგ (Tkhelidze v. Georgia). გა­ნაცხა­დი no. 
33056/17. გა­ნაცხა­დი ეხე­ბა გან­მ­ცხა­დებ­ლის 
ქა­ლიშ­ვი­ლის მკვლე­ლო­ბას მი­სი მე­უღ­ლის 
მი­ერ. გან­მ­ცხა­დებ­ლის მტკი­ცე­ბით, ხე­ლი­
სუფ­ლე­ბამ ვერ და­იც­ვა სი­ცოცხ­ლე. მხა­რე­
ებ­თან გაგ­ზავ­ნილ კო­მუ­ნი­კა­ცი­ა­ში შე­კითხ­
ვე­ბი დას­მუ­ლია კონ­ვენ­ცი­ის მე-2 მუხ­ლის 
(სიცოცხლის უფ­ლე­ბა) და მე-14 მუხ­ლის 
(დისკრიმინაციის აკ­რ­ძალ­ვა) ჭრილ­ში.

2  გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბე­ბის სრუ­ლად ნახ­ვა შე­
საძ­ლე­ბე­ლია მი­სა­მარ­თ­ზე: https://hudoc.
echr.coe.int.

სასამართლოსთვის 

აგრეთვე პრობლემური 

იყო ქმედითი 

ზედამხედველობის 

არარსებობა აღნიშნულ 

თემზე; მზრუნველობაში 

გადაცემა განუსაზღვრელი 

ვადით და სოციალური 

მუშაკების ქმედება, 

რომლებმაც ხელი 

შეუწყვეს ბავშვების 

დედისგან კიდევ უფრო 

ჩამოშორებას და თემში 

ინტეგრაციას.
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ადამიანის უფლებები ადამიანის უფლებები



ატონო რაჟდენ, ინტერვიუ 
დავიწყოთ იურიდიული დახ
მარების სამსახურის მანდა
ტისა და ხელმისაწვდომობის 

საკითხებზე საუბრით.

რო­გორც მო­გეხ­სე­ნე­ბათ, იური­დი­უ­ლი 
დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხუ­რი უზ­რუნ­ველ­
ყოფს სა­ზო­გა­დო­ე­ბის ყვე­ლა­ზე და­უც­
ვე­ლი წევ­რე­ბი­სათ­ვის – სო­ცი­ა­ლუ­რად 
და­უც­ვე­ლი პი­რე­ბი­სათ­ვის, არას­რულ­
წ­ლოვ­ნე­ბი­სათ­ვის, ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის 
მსხვერ­ლ­თათ­ვის, ფსი­ქო-­სო­ცი­ა­ლუ­რი 
სა­ჭი­რო­ე­ბის მქო­ნე პი­რე­ბი­სათ­ვის, თავ­
შე­საფ­რის მა­ძი­ებ­ლე­ბი­სა და კა­ნო­ნით 
გათ­ვა­ლი­წი­ნე­ბუ­ლი სხვა პი­რე­ბი­სათ­ვის 
სა­ხელ­მ­წი­ფოს ხარ­ჯ­ზე, სა­მარ­თ­ლებ­რი­
ვი მომ­სა­ხუ­რე­ო­ბის – იური­დი­უ­ლი კონ­
სულ­ტა­ცი­ი­სა და დახ­მა­რე­ბის გა­წე­ვას.  

სა­მარ­თ­ლებ­რივ დახ­მა­რე­ბა­ზე წვდო­მის 
გა­რე­შე, სა­ზო­გა­დო­ე­ბის მოწყ­ვ­ლა­დი 
ჯგუ­ფე­ბი აღ­მოჩ­ნ­დე­ბი­ან მა­თი უფ­ლე­ბე­
ბის დაც­ვი­სა და რე­ა­ლი­ზა­ცი­ის რე­ა­ლუ­
რი საფ­რ­თხის წი­ნა­შე, რაც სა­ბო­ლო­ოდ 
გა­მო­იწ­ვევს ამ პი­რე­ბის ჩა­მო­ცი­ლე­ბას 
სა­ხელ­მ­წი­ფო და სა­ზო­გა­დო­ებ­რივ 
ცხოვ­რე­ბა­ში ჩარ­თუ­ლო­ბი­სა­გან.

მო­გახ­სე­ნებთ, რომ იური­დი­უ­ლი დახ­
მა­რე­ბის სამ­სა­ხუ­რის შექ­მ­ნის დღი­დან 
პე­რი­ო­დუ­ლად ხდე­ბა სამ­სა­ხუ­რის მან­
და­ტის გა­ფარ­თო­ვე­ბა.  

„ბავშვთა კო­დექ­სის“ მი­ღე­ბის შემ­დეგ, 
კვლავ იგეგ­მე­ბა იური­დი­უ­ლი დახ­მა­
რე­ბის სამ­სა­ხუ­რის მან­და­ტის გაზ­რ­და. 
კერ­ძოდ, არ­სე­ბუ­ლი კა­ნონ­პ­რო­ექ­ტის 
თა­ნახ­მად, სა­ზო­გა­დო­ებ­რი­ვი ად­ვო­კა­
ტის დახ­მა­რე­ბით ისარ­გებ­ლებს ყვე­ლა 

სტა­ტუ­სის არას­რულ­წ­ლო­ვა­ნი, სა­მო­ქა­
ლა­ქო და ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ საქ­მე­ებ­ზე, 
თუ მათ არ ეყო­ლე­ბათ კერ­ძო ად­ვო­
კა­ტი.

არ­სე­ბობს, ასე­ვე სხვა მი­მარ­თუ­ლე­
ბი­თაც სამ­სა­ხუ­რის მან­და­ტის გა­ფარ­
თო­ვე­ბის სა­ჭი­რო­ე­ბა. ერ­თ­-ერთ ასეთ 
სფე­როს წარ­მო­ად­გენს თავ­შე­სა­ფა­რის  
მა­ძი­ებ­ლე­ბი­სა და სა­ერ­თა­შო­რი­სო 
დაც­ვის მქო­ნე პი­რებ­თან და­კავ­ში­რე­ბით 
ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ ორ­გა­ნო­ში იური­დი­
უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხუ­რის ჩარ­თუ­
ლო­ბის სა­ჭი­რო­ე­ბა და ა.შ. 

რაც შე­ე­ხე­ბა იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­
ბის სამ­სა­ხუ­რის ხელ­მი­საწ­ვ­დო­მო­ბას, 
მო­გახ­სე­ნებთ, რომ სამ­სა­ხუ­რი თა­ვის 
ბე­ნე­ფი­ცი­ა­რებს სა­მარ­თ­ლებ­რივ მომ­
სა­ხუ­რე­ო­ბას უწევს სამ­სა­ხუ­რის ბი­უ­რო­
ე­ბი­სა და სა­კონ­სულ­ტა­ციო ცენ­ტ­რე­ბის 
მეშ­ვე­ო­ბით.

მიმ­დი­ნა­რე წლის აპ­რი­ლის თვემ­დე, 
სა­ქარ­თ­ვე­ლოს მას­შ­ტა­ბით სამ­სა­ხუ­რის 
შე­მად­გენ­ლო­ბა­ში შე­დი­ო­და 12 ბი­უ­რო 
და 7 სა­კონ­სულ­ტა­ციო ცენ­ტ­რი.

იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხუ­რის 
ხელ­მი­საწ­ვ­დო­მო­ბის გაზ­რ­დის და ბე­
ნე­ფი­ცი­ა­რე­ბი­სათ­ვის დრო­უ­ლი სა­მარ­
თ­ლებ­რი­ვი დახ­მა­რე­ბის გა­წე­ვი­სათ­ვის, 
მიმ­დი­ნა­რე წლის აპ­რი­ლის თვე­ში, 
იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხურს 
და­ე­მა­ტა 9 სა­კონ­სულ­ტა­ციო ცენ­ტ­რი – 
პან­კის­ში, ცა­გერ­ში, ყაზ­ბეგ­ში, დმა­ნის­ში, 
მარ­ტ­ვილ­ში, შუ­ა­ხევ­ში, ხა­შურ­ში, ბორ­
ჯომ­ში და წა­ლენ­ჯი­ხა­ში და 2 ბი­უ­რო – 
გურ­ჯა­ან­სა და ოზურ­გეთ­ში.

ინტერვიუ 
რაჟდენ 
კუპრაშვილთან

იურიდიული დახმარების სამსახურის დირექტორი

ბ
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ინტერვიუ ინტერვიუ



რო­გორც ხე­დავთ, სა­კონ­სულ­ტა­ციო 
ცენ­ტ­რე­ბის და­მა­ტე­ბა უმე­ტეს­წი­ლად 
გან­ხორ­ცი­ელ­და იმ ად­გი­ლებ­ში, რომ­
ლე­ბიც მო­შო­რე­ბუ­ლია ძი­რი­თა­დი 
ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­უ­ლი ცენ­ტ­რე­ბი­სა­გან. 
მსგავს ად­გი­ლებ­ში სა­კონ­სულ­ტა­ციო 
ცენ­ტ­რე­ბის არარ­სე­ბო­ბა აბ­რ­კო­ლებ­და 
სამ­სა­ხუ­რის ბე­ნე­ფი­ცი­ა­რებს მი­ე­ღოთ 
დრო­უ­ლი სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი დახ­მა­რე­ბა 
და გარ­კ­ვე­ულ შემ­თხ­ვე­ვებ­ში, დიდ მან­
ძილ­ზე გა­და­ად­გი­ლე­ბის სა­ჭი­რო­ე­ბი­დან 
გა­მომ­დი­ნა­რე, სა­ერ­თოდ გა­მო­რიცხავ­
და კი­დეც იქ მცხოვ­რე­ბი პი­რე­ბი­სათ­ვის 
სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი დახ­მა­რე­ბის მი­ღე­ბის 
შე­საძ­ლებ­ლო­ბას.

იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხუ­რი 
ასე­ვე აქ­ტი­უ­რად მუ­შა­ობს საზღ­ვ­რის­
პი­რა, მა­ღალ­მ­თი­ან და ეთ­ნი­კუ­რი 
ჯგუ­ფე­ბით და­სახ­ლე­ბულ რე­გი­ო­ნებ­ში 
ონ­ლა­ინ კონ­სულ­ტა­ცი­ე­ბის გან­ხორ­
ცი­ე­ლე­ბი­სათ­ვის შე­სა­ბა­მი­სი ინ­ფ­
რას­ტ­რუქ­ტუ­რის და­ნერ­გ­ვა­ზე, რაც 
ბე­ნე­ფი­ცი­ა­რე­ბი­სათ­ვის კი­დევ უფ­რო 
ხელ­მი­საწ­ვ­დომს გახ­დის სა­მარ­თ­ლებ­
რივ დახ­მა­რე­ბას.

რას გვეტყოდით სამართლებრივი 
სერვისების ხარისხისა და საზოგადო
ებრივი ადვოკატების პროფესიული 
კვალიფიკაციის ამაღლების კუთხით 
გატარებულ  ღონისძიებებზე?

მო­გეხ­სე­ნე­ბათ, რომ სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი 
დახ­მა­რე­ბის ხელ­მი­საწ­ვ­დო­მო­ბას­თან 
ერ­თად არა­ნაკ­ლებ მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნია 
იმ მომ­სა­ხუ­რე­ო­ბის ხა­რის­ხი, რო­მელ­
საც სამ­სა­ხუ­რი უწევს თა­ვის ბე­ნე­ფი­ცი­
ა­რებს. 

სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი მომ­სა­ხუ­რე­ო­ბის ხა­
რის­ხის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფი­სათ­ვის, სამ­სა­
ხუ­რი მიმ­დი­ნა­რე წელს მიზ­ნად ისა­ხავს 
სა­ზო­გა­დო­ებ­რი­ვი ად­ვო­კა­ტე­ბის მი­ერ 
გა­წე­უ­ლი მომ­სა­ხუ­რე­ო­ბის ხა­რის­ხის შე­
ფა­სე­ბის სის­ტე­მის ამოქ­მე­დე­ბას. 

ამ­ჟა­მად, ად­გი­ლობ­რივ სამ­თავ­რო­ბო 
და არა­სამ­თავ­რო­ბო უწყე­ბებ­თან, ასე­ვე 
სა­ერ­თა­შო­რი­სო პარ­ტ­ნი­ო­რებ­თან ერ­
თად აქ­ტი­უ­რად მიმ­დი­ნა­რე­ობს მუ­შა­ო­
ბა ხა­რის­ხის შე­ფა­სე­ბის კრი­ტე­რი­უ­მე­ბის 
შექ­მ­ნას­თან და­კავ­ში­რე­ბით. სამ­სა­ხუ­რი 

მიზ­ნად ისა­ხავს შე­ი­მუ­შა­ოს ხა­რის­ხის 
შე­ფა­სე­ბის ისე­თი მე­ქა­ნიზ­მი, რო­მე­ლიც 
ერ­თის მხრივ, უზ­რუნ­ველ­ყოფს ბე­ნე­
ფი­ცი­ა­რე­ბის მი­ერ ეფექ­ტუ­რი სა­მარ­თ­
ლებ­რი­ვი მომ­სა­ხუ­რე­ო­ბის მი­ღე­ბას და 
მე­ო­რეს მხრივ, და­ი­ცავს ად­ვო­კა­ტის 
და­მო­უ­კი­დებ­ლო­ბას.

სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი მომ­სა­ხუ­რე­ო­ბის ხა­
რის­ხის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფი­სა და სა­ზო­გა­
დო­ებ­რივ ად­ვო­კატ­თა კვა­ლი­ფი­კა­ცი­ის 
ამაღ­ლე­ბის მიზ­ნით სამ­სა­ხუ­რი მუდ­
მი­ვად ახორ­ცი­ე­ლებს სა­ზო­გა­დო­ებ­
რი­ვი ად­ვო­კა­ტე­ბის გა­დამ­ზა­დე­ბას, რა 
დრო­საც ად­ვო­კა­ტე­ბი ეც­ნო­ბი­ან ეროვ­
ნულ და სა­ერ­თა­შო­რი­სო პრაქ­ტი­კას 
სხვა­დას­ხ­ვა აქ­ტუ­ა­ლურ სა­კითხებ­ზე. ამ 
მხრივ, აღ­სა­ნიშ­ნა­ვია  სა­ერ­თა­შო­რი­სო 
და ად­გი­ლობ­რი­ვი დო­ნო­რი ორ­გა­ნი­
ზა­ცი­ე­ბის მხარ­და­ჭე­რა.

ქალთა მიმართ და ოჯახში ძალადო
ბის აღკვეთა, მსხვერპლთა დაცვა და 
დახმარება იურიდიული დახმარების 
სამსახურის ერთ-ერთ პრიორიტეტულ 
სფეროს წარმოადგენს, ძალადობის 
როგორი ფორმები არსებობს და რო
გორ ეხმარება იურიდიული დახმარე
ბის ბიურო მსხვერპლს?

მო­გეხ­სე­ნე­ბათ, რომ ქალ­თა მი­მართ 
ძა­ლა­დო­ბა და ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბა, 
ევ­რო­პა­ში ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბა­თა დარ­
ღ­ვე­ვის ერ­თ­-ერთ ყვე­ლა­ზე გავ­რ­ცე­ლე­
ბულ ფორ­მას წარ­მო­ად­გენს. ამ მხრივ, 
სამ­წუ­ხა­როდ, არც სა­ქარ­თ­ვე­ლოა 
გა­მო­ნაკ­ლი­სი.

ქალ­თა მი­მართ და ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­
ბის მსხვერ­პ­ლ­ნი ხში­რად არი­ან არა 
მხო­ლოდ ის პი­რე­ბი, რომ­ლე­ბიც უშუ­ა­
ლოდ გა­ნიც­დი­ან ძა­ლა­დო­ბას, არა­მედ 
არას­რულ­წ­ლოვ­ნე­ბი, რომ­ლე­ბიც 
ხდე­ბი­ან ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის მოწ­მე­ე­ბი. 
შე­სა­ბა­მი­სად, ამ პირ­თა დაც­ვა პრი­ო­
რი­ტე­ტუ­ლია არა მხო­ლოდ მსხვერ­
პ­ლ­თა უფ­ლე­ბე­ბის დაც­ვის, არა­მედ 
მო­მა­ვა­ლი თა­ო­ბე­ბის დაც­ვი­სა და მა­თი 
სრულ­ფა­სო­ვა­ნი ფი­ზი­კუ­რი და ფსი­ქი­
კუ­რი გან­ვი­თა­რე­ბი­სათ­ვის. 

ქალ­თა მი­მართ და ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­
ბის აღ­კ­ვე­თა და პრე­ვენ­ცია ხში­რად 

არ არის მარ­ტი­ვი, ვი­ნა­ი­დან სხვა­დას­
ხ­ვა ფაქ­ტო­რე­ბის, მათ შო­რის ში­შის, 
მო­ძა­ლა­დე­ზე ეკო­ნო­მი­კუ­რი და­მო­კი­დე­
ბუ­ლე­ბის და ა.შ. მი­ზე­ზით, მსხვერ­პ­ლი­
სათ­ვის­/­სა­ვა­რუ­დო მსხვერ­პ­ლი­სათ­ვის 
არ არის მარ­ტი­ვი მი­მარ­თოს შე­სა­ბა­მის 
ორ­გა­ნო­ებს. გარ­და ამი­სა, ხში­რად, 
სხვა­დას­ხ­ვა სტე­რე­ო­ტი­პე­ბი­დან გა­
მომ­დი­ნა­რე, მსხვერ­პ­ლი ძა­ლა­დო­ბას 
აღიქ­ვამს, რო­გორც ცხოვ­რე­ბი­სე­ულ 
გარ­და­უ­ვალ ფაქტს და თავს იკა­ვებს 
მი­სი შეტყო­ბი­ნე­ბი­სა­გან.

ქალ­თა მი­მართ და ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­
ბა შე­იძ­ლე­ბა გა­მო­ი­ხა­ტოს სხვა­დას­ხ­ვა 
ფორ­მით -ფიზიკური, ფსი­ქო­ლო­გი­უ­რი, 
ეკო­ნო­მი­კუ­რი, სქე­სობ­რი­ვი ძა­ლა­დო­ბა, 
იძუ­ლე­ბი­თი ქორ­წი­ნე­ბა და ა.შ.

მო­გეხ­სე­ნე­ბათ, რომ სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
პარ­ლა­მენ­ტ­მა 2017 წელს მო­ახ­დი­
ნა „ქალთა მი­მართ ძა­ლა­დო­ბი­სა და 
ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის პრე­ვენ­ცი­ი­სა და 
აღ­კ­ვე­თის შე­სა­ხებ“ ევ­რო­პის საბ­ჭოს 
კონ­ვენ­ცი­ის (სტამბულის კონ­ვენ­ცი­ა) 
რა­ტი­ფი­ცი­რე­ბა, რო­მე­ლიც ძა­ლა­ში შე­
ვი­და 2017 წლის 1 სექ­ტემ­ბ­რი­დან. აღ­
ნიშ­ნუ­ლი კონ­ვენ­ცი­ის რა­ტი­ფი­ცი­რე­ბით, 
სა­ხელ­მ­წი­ფომ კი­დევ ერ­თხელ გა­უს­ვა 
ხა­ზი ამ სფე­რო­ში ადა­მი­ა­ნის უფ­ლე­ბე­
ბის დაც­ვის პრი­ო­რი­ტეტს. 

კონ­ვენ­ცია და სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნო­ნი 
„ქალთა მი­მართ ძა­ლა­დო­ბის ან­/­და 
ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის აღ­კ­ვე­თის, ძა­ლა­
დო­ბის მსხვერ­პ­ლ­თა დაც­ვი­სა და დახ­
მა­რე­ბის შე­სა­ხებ“ იცავს ძა­ლა­დო­ბის 
მსხვერ­პ­ლ­ს­/­სა­ვა­რა­უ­დო მსხვერპლს და 
სთა­ვა­ზობს მას  სერ­ვი­სებს იმი­სათ­ვის, 
რა­თა პი­რი იყოს  და­ცუ­ლი ძა­ლა­
დო­ბის­გან და იცხოვ­როს ღირ­სე­ულ, 
ძა­ლა­დო­ბის­გან თა­ვი­სუ­ფალ გა­რე­მო­
ში. აღ­ნიშ­ნულ სერ­ვი­სებს შო­რი­სა­ა, 
სა­ხელ­მ­წი­ფოს ხარ­ჯ­ზე, იური­დი­უ­ლი 
კონ­სულ­ტა­ცი­ით და იური­დი­უ­ლი დახ­
მა­რე­ბით სარ­გებ­ლო­ბის უფ­ლე­ბაც.

იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხურს 
მსხვერ­პ­ლ­თა/­სა­ვა­რა­უ­დო მსხვერ­პ­ლ­
თათ­ვის სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი დახ­მა­რე­ბის 
გა­წე­ვა და­ე­ვა­ლა 2015 წლი­დან.

ქალ­თა მი­მართ ძა­ლა­დო­ბი­სა და 

ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის მსხვერ­პ­ლ­თა 
დაც­ვა მო­ითხოვს სა­ზო­გა­დო­ებ­რი­ვი 
ად­ვო­კა­ტე­ბის მხრი­დან, არა მხო­
ლოდ სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი ბა­ზის, არა­მედ 
სპე­ცი­ფი­კუ­რი უნა­რე­ბის ცოდ­ნა­საც. ამ 
მიზ­ნით, იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­
სა­ხუ­რის 39 ად­ვო­კატს გავ­ლი­ლი აქვს 
სპე­ცი­ა­ლუ­რი კურ­სი ქალ­თა მი­მართ 
ძა­ლა­დო­ბი­სა და ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის 
სა­კითხებ­ზე. 

იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხუ­რი, 
ქალ­თა მი­მართ ძა­ლა­დო­ბი­სა და ოჯახ­
ში ძა­ლა­დო­ბის მსხვერპლს სთა­ვა­ზობს 
რო­გორც პი­რად, ასე­ვე, სა­ტე­ლე­ფო­ნო­/
ონ­ლა­ინ სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი კონ­სულ­ტა­
ცი­ას. 

იმ შემ­თხ­ვე­ვა­ში, რო­დე­საც ოჯახ­ში 
ძა­ლა­დო­ბის მსხვერ­პ­ლის­/­სა­ვა­რა­უ­დო 
მსხვერ­პ­ლის დაც­ვი­სა და მო­ძა­ლა­დის 
გარ­კ­ვე­უ­ლი მოქ­მე­დე­ბე­ბის შეზღუდ­ვის 
უზ­რუნ­ველ­სა­ყო­ფად დამ­ცა­ვი ორ­დე­
რის გა­მო­ცე­მის სა­კითხს გა­ნი­ხი­ლავს 
სა­სა­მარ­თ­ლო, იური­დი­უ­ლი დახ­მა­
რე­ბის სამ­სა­ხუ­რი უზ­რუნ­ველ­ყოფს ამ 
პი­რებს ად­ვო­კა­ტის წარ­მო­მად­გენ­ლო­
ბით, პი­რის გა­დახ­დი­სუ­ნა­რი­ა­ნო­ბის 
მი­უ­ხე­და­ვად. 

ხო­ლო, შე­მა­კა­ვე­ბე­ლი ორ­დე­რის 
გა­მო­ცე­მი­სას, ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის 
მსხვერ­პ­ლი/­სა­ვა­რა­უ­დო მსხვერ­პ­ლი 
უზ­რუნ­ველ­ყო­ფი­ლია ად­ვო­კა­ტის წარ­
მო­მად­გენ­ლო­ბით თუ იგი გა­დახ­დი­სუ­
უ­ნა­რო­ა.  

ამას­თან, იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­
ბით სარ­გებ­ლო­ბის უფ­ლე­ბა აქვს 
არა მხო­ლოდ ოჯახ­ში  ძა­ლა­დო­ბის 
მსხვერპლს, არა­მედ პირს,  რო­მე­ლიც 
და­კავ­ში­რე­ბუ­ლია ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის 
ფაქ­ტ­თან, მი­უ­ხე­და­ვად მი­სი გა­დახ­დი­
სუ­ნა­რი­ა­ნო­ბი­სა, თუ მან ზო­გა­დი წე­სით 
არ აირ­ჩია ად­ვო­კა­ტი.

სტატისტიკაზე რას იტყვით?

2015–2019 (I კვარ­ტა­ლი) წლებ­ში 
იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხურ­მა 
ქალ­თა მი­მართ ან­/­და ოჯახ­ში ძა­ლა­
დო­ბის  მსხვერ­პ­ლ­თა წარ­მო­მად­გენ­
ლო­ბა გა­ნა­ხორ­ცი­ე­ლა 84 ად­მი­ნის­

ტ­რა­ცი­ულ საქ­მე­ზე (შემაკავებელი/
დამცავი ორ­დე­რი), აქე­დან  არას­რულ­
წ­ლოვ­ნის მი­მართ – 43 საქ­მე­ზე. 

იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხურ­
მა სის­ხ­ლის სა­მარ­თალ­წარ­მო­ე­ბი­სას 
და­იც­ვა – 744 არას­რულ­წ­ლო­ვა­ნი 
და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი. ხო­ლო ამ სა­კითხ­ზე 
იური­დი­უ­ლი კონ­სულ­ტა­ცია გა­ე­წია 615 
პირს.

რა სანქციებს ითვალისწინებს ქართუ
ლი კანონმდებლობა?

მოქ­მე­დი კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბა ოჯახ­ში 
ძა­ლა­დო­ბის გა­მოვ­ლე­ნის და აღ­კ­ვე­
თის მიზ­ნით ით­ვა­ლის­წი­ნებს სის­ხ­ლის, 
სა­მო­ქა­ლა­ქო და ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ­-­სა­
მარ­თ­ლებ­რივ მე­ქა­ნიზ­მებს. 

ოჯა­ხუ­რი და­ნა­შა­უ­ლის ჩა­დე­ნი­სას სის­
ხ­ლის სა­მარ­თ­ლის კო­დექ­სით გათ­
ვა­ლის­წი­ნე­ბულ  სან­ქ­ცი­ებს შო­რი­საა 
თა­ვი­სუფ­ლე­ბის აღ­კ­ვე­თა, ასე­ვე, ჯა­რი­
მა, სა­ზო­გა­დო­ე­ბი­სათ­ვის სა­სარ­გებ­ლო 
შრო­მა, ში­ნა­პა­ტიმ­რო­ბა და იარაღ­თან 
და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი უფ­ლე­ბე­ბის შეზღუდ­
ვა. 

სა­მო­ქა­ლა­ქო სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი მე­
ქა­ნიზ­მე­ბი გუ­ლის­ხ­მობს მსხვერ­პ­ლის 
უფ­ლე­ბას მო­ითხო­ვოს მი­ყე­ნე­ბუ­ლი 
ზი­ა­ნის ანაზღა­უ­რე­ბა, ხო­ლო ად­მი­ნის­
ტ­რა­ცი­ულ­-­სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი მე­ქა­ნიზ­მე­
ბი ით­ვა­ლის­წი­ნებს მო­ძა­ლა­დი­სათ­ვის 
გარ­კ­ვე­უ­ლი მოქ­მე­დე­ბე­ბის შეზღუდ­ვას 
ან აკ­რ­ძალ­ვას, რაც ხორ­ცი­ელ­დე­ბა 
შე­მა­კა­ვე­ბე­ლი და დამ­ცა­ვი ორ­დე­რე­ბის 
გა­მო­ცე­მით.

თანამშრომლობს თუ არა თქვენი 
სამსახური არასამთავრობო ორგა
ნიზაციებთან და შენაგან საქმეთა 
სამინისტროსთან, ოჯახში ძალადობის 
პრევენციის კუთხით?

იური­დი­უ­ლი დახ­მა­რე­ბის სამ­სა­ხუ­
რი, მე­მო­რან­დუ­მის სა­ფუძ­ველ­ზე 
„ადამიანით ვაჭ­რო­ბის, მსხვერ­პ­ლ­თა 
დაც­ვი­სა და დახ­მა­რე­ბის“ სა­ხელ­მ­წი­
ფო ფონ­დ­თან აქ­ტი­უ­რად თა­ნამ­შ­რომ­
ლობს.  აგ­რეთ­ვე, სა­ქარ­თ­ვე­ლოს ში­ნა­
გან საქ­მე­თა სა­მი­ნის­ტ­როს ადა­მი­ა­ნის 
უფ­ლე­ბა­თა დე­პარ­ტა­მენ­ტ­თან, შე­რი­გე­
ბი­სა და სა­მო­ქა­ლა­ქო თა­ნას­წო­რო­ბის 
სა­კითხებ­ში სა­ხელ­მ­წი­ფო მი­ნის­ტ­რის 
აპა­რატ­თან და სხვა­დას­ხ­ვა სამ­თავ­რო­
ბო და არა­სამ­თავ­რო­ბო ორ­გა­ნი­ზა­ცი­
ებ­თან. 

ურ­თი­ერ­თ­თა­ნამ­შ­რომ­ლო­ბა მიზ­ნად 
ისა­ხავს თე­მა­ტუ­რი სა­ინ­ფორ­მა­ციო 
შეხ­ვედ­რე­ბის გა­მარ­თ­ვას მო­სახ­ლე­
ო­ბას­თან ქალ­თა მი­მართ და ოჯახ­ში 
ძა­ლა­დო­ბის სა­კითხებ­ზე სა­ზო­გა­დო­ე­
ბის ცნო­ბი­ე­რე­ბის ამაღ­ლე­ბის მიზ­ნით, 
მსხვერ­პ­ლ­თათ­ვის დრო­ულ და ეფექ­
ტი­ან სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი დახ­მა­რე­ბის 
გა­წე­ვას. 

უწყე­ბა­თა­შო­რი­სი თა­ნამ­შ­რომ­ლო­ბა, სა­
ზო­გა­დო­ე­ბის ცნო­ბი­ე­რე­ბის ამაღ­ლე­ბა, 
სა­ინ­ფორ­მა­ციო შეხ­ვედ­რე­ბი მო­სახ­
ლე­ბას­თან, მათ შო­რის არას­რულ­წ­
ლოვ­ნებ­თან, ძა­ლა­დო­ბის ფაქ­ტებ­ზე 
დრო­უ­ლი და ეფექ­ტუ­რი რე­ა­გი­რე­ბა 
სა­ბო­ლო­ოდ ხელს შეუწყობს ქალთა 
მიმართ და ოჯახში ძალადობის 
პრობლემის დაძლევისათვის ქმედითი 
ნაბიჯების გადადგმას. 

უწყებათაშორისი 

თანამშრომლობა, 

საზოგადოების 

ცნობიერების ამაღლება, 

საინფორმაციო 

შეხვედრები 

მოსახლებასთან, 

მათ შორის 

არასრულწლოვნებთან, 

ძალადობის ფაქტებზე 

დროული და ეფექტური 

რეაგირება საბოლოოდ 

ხელს შეუწყობს ქალთა 

მიმართ და ოჯახში 

ძალადობის პრობლემის 

დაძლევისათვის ქმედითი 

ნაბიჯების გადადგმას.
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ხალს და უცხოს ვე­რა­ფერს 
ვიტყ­ვი, თუ აღ­ვ­ნიშ­ნავ, რომ 
სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში ჭარ­ბავ­ლი­
ა­ნო­ბის დი­დი პრობ­ლე­მა­ა, 

ამა­ზე სა­უბ­რობს სა­სა­მარ­თ­ლოც, 
ბიზ­ნე­სიც, ხე­ლი­სუფ­ლე­ბაც და სა­ზო­
გა­დო­ე­ბაც.

რო­გორც აღ­მოჩ­ნ­და სა­ქარ­თ­ვე­
ლოს 600 ათას­ზე მეტ მო­ქა­ლა­ქეს 
გა­აჩ­ნ­და ვა­და­მო­სუ­ლი და­ვა­ლი­ა­ნე­ბა 
საკ­რე­დი­ტო ორ­გა­ნი­ცა­ზი­ებ­თან, რის 
გა­მოც ისი­ნი მოხ­ვ­დ­ნენ ე.წ. „შავ სი­
ა­ში“ და – ფაქ­ტი­უ­რად გა­მო­ე­თიშ­ნენ 
ნორ­მა­ლურ სა­მო­ქა­ლა­ქო ბრუნ­ვას. 
იმ ფონ­ზე, რომ არ გაქვს კა­ნონ­მ­
დებ­ლო­ბა, რო­მე­ლიც გან­საზღ­ვ­რავს 
ფი­ზი­კურ პირ­თა გა­კოტ­რე­ბუ­ლად 
ცნო­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბას და მო­
ქა­ლა­ქე­ებს მის­ცემს შანსს სუფ­თა 
ფურ­ც­ლი­დან და­იწყონ  ცხოვ­რე­ბა, 
დი­დი რა­ო­დე­ნო­ბის მო­ქა­ლა­ქე­ე­ბის 
მო­ვა­ლე­თა რე­ეს­ტ­რ­ში ყოფ­ნა მძი­მე 
ტვირ­თად იქ­ცა ქვეყ­ნის სო­ცი­ა­ლუ­რი 
გან­ვი­თა­რე­ბის­თ­ვის. 

ამ თე­მა­ზე სა­უბ­რი­სას ხში­რად 
მახ­სენ­დე­ბა ამე­რი­კუ­ლი კო­მე­
დი­ა, ჯიმ ქე­რის მო­ნა­წი­ლე­ო­ბით 
– „ყოველთვის თქვი დი­ახ“. ფილ­
მის მთა­ვა­რი გმი­რი ბან­კის თა­ნამ­
შ­რო­მე­ლია და ერთ დღეს პი­რო­ბას 
დებს, რომ ყვე­ლა თხოვ­ნას და­თან­
ხ­მ­დე­ბა. ამ პი­რო­ბის წყა­ლო­ბით კი 
ბან­კის კლი­ენ­ტებ­ზე გას­ცემს ისეთ 
სეს­ხებს, რომ­ლე­ბიც მო­ქა­ლა­ქე­ებს 
სჭირ­დე­ბათ მთის ვე­ლო­სი­პე­დის 

ჭარბვალიანობა, 
როგორც ეკონომიკური 

განვითარების შემაფერხებელი 
ფაქტორი და საჭირო 

სამართლებრივი რეგულაციები
ავტორი: თეა ხამხაძე
ადვოკატთა ასოციაციის სამოქალაქო 
სამართლის კომიტეტის თავმჯდომარე

შე­სა­ძე­ნად, სერ­ფინ­გის გაკ­ვე­თი­ლე­
ბის და­სა­ფი­ნან­სებ­ლად, მო­ტო­ციკ­
ლის სა­ყიდ­ლად და ელე­მენ­ტა­რუ­ლი 
ოც­ნე­ბე­ბის ასას­რუ­ლებ­ლად. შე­დე­
გად კი ხდე­ბა ის, რომ სურ­ვი­ლე­
ბის ას­რუ­ლე­ბით გა­ბედ­ნი­ე­რე­ბუ­ლი 
ადა­მი­ა­ნე­ბის 98 პრო­ცენ­ტი დი­დი 
წარ­მა­ტე­ბით უკან აბ­რუ­ნებს სესხს.  
ჩვენ­თან ბან­კე­ბის მხრი­დან ოც­ნე­ბე­
ბის ას­რუ­ლე­ბის მე­თოდ­მა რა­ტომ­
ღაც არ გა­ა­მარ­თ­ლა, ჩვენც ვყი­დუ­
ლობ­დით სა­სურ­ველ ტე­ლე­ფო­ნებს, 
კომ­პი­უ­ტე­რებს, ავ­ტო­მან­ქა­ნებს, 
მაგ­რამ კრე­დი­ტის უკან დაბ­რუ­ნე­ბას 
ისე­ვე ხა­ლი­სი­ა­ნად ვერ ვა­ხერ­ხებ­
დით, რო­გორც ნახ­სე­ნებ ფილ­მ­
ში მოხ­და. ნე­ტავ რა­ტომ? იქ­ნებ 
იმი­ტომ, რომ პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლო­ბის 
გრძნო­ბა გვაქვს ნაკ­ლე­ბი? იქ­ნებ 
იმი­ტომ, რომ საკ­მა­რი­სი იყო მხო­
ლოდ ოც­ნე­ბის ას­რუ­ლე­ბა და მას­ში 
ფუ­ლის გა­დახ­და აღარ მოგ­ვინ­და? 
ან იქ­ნებ იმი­ტომ, რომ ამ ოც­ნე­ბე­ბის 
ას­რუ­ლე­ბის­თ­ვის ბან­კე­ბი ძა­ლი­ან 
დიდ პრო­ცენტს გვთხოვ­დ­ნენ და 
დაგ­ვი­ა­ნე­ბის შემ­თხ­ვე­ვა­ში ძა­ლი­
ან გვსჯიდ­ნენ შე­უ­სა­ბა­მოდ მა­ღა­ლი 
პირ­გა­სამ­ტეხ­ლოს მოთხოვ­ნით? ან 
იქ­ნებ იმი­ტომ, რომ ქვეყ­ნის ეკო­
ნო­მი­კუ­რი გან­ვი­თა­რე­ბა და მგდო­
მა­რე­ო­ბა იმ­დე­ნად რთუ­ლი­ა, რომ 
არ გვქონ­და უფ­ლე­ბა კრე­დი­ტე­ბის 
წყა­ლო­ბით აგ­ვეს­რუ­ლე­ბი­ნა ოც­ნე­
ბე­ბი? შე­იძ­ლე­ბა ამის მი­ზე­ზი ისიც 
არის, რომ და­ვი­ვიწყეთ სა­ქარ­თ­
ვე­ლოს სა­მო­ქა­ლა­ქო კო­დექ­სის 
უმ­თავ­რე­სი პრინ­ცი­პი – კე­თილ­სინ­
დი­სი­ე­რე­ბა და საკ­რე­დი­ტო და­
წე­სე­ბუ­ლე­ბე­ბი თუ კერ­ძო პი­რე­ბი 
სეს­ხებს იმ­დე­ნად არა­სა­მარ­თ­ლი­ა­ნი 
პი­რო­ბე­ბით გას­ცემ­დ­ნენ, რომ ამ 
ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბე­ბის შეს­რუ­ლე­ბა ფაქ­
ტი­უ­რად შე­უძ­ლე­ბე­ლი იყო.  ალ­
ბათ ყვე­ლა კითხ­ვა­ზე პა­სუ­ხი არის 
„დიახ“. ამ ყვე­ლა­ფერ­მა მიგ­ვიყ­ვა­ნა 
იმ პრობ­ლე­მამ­დე, რო­მელ­საც ჭარ­ბ­
ვა­ლი­ა­ნო­ბა და­ვარ­ქ­ვით და ჩვენ­მა 
ხე­ლი­სუფ­ლე­ბა­მაც გა­დაწყ­ვი­ტა, რომ 
ჩვენ, ხალ­ხი, ცალ­კე­უ­ლი ინ­დი­ვი­დე­
ბი, თა­ვად ვერ გან­ვ­საზღ­ვ­რავთ რა 
თან­ხა შეგ­ვიძ­ლია ვი­სეს­ხოთ, ისე, 
რომ ვა­ლის უკან დაბ­რუ­ნე­ბა შევ­ძ­
ლოთ. სა­ქარ­თ­ვე­ლოს ეროვ­ნულ­მა 

ბან­კ­მაც არ და­ა­ყოვ­ნა და გა­დაწყ­
ვი­ტა სა­ბან­კო სექ­ტო­რის­თ­ვის და  
მიკ­რო­სა­ფი­ნან­სო ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ე­ბის­
თ­ვის და­ედ­გი­ნა წე­სე­ბი, ვის რამ­
დე­ნი სეს­ხი შე­იძ­ლე­ბა მის­ცენ, რა 
პი­რო­ბებ­ში და ამას პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლი­
ა­ნი დაკ­რე­დი­ტე­ბის ჩარ­ჩო უწო­და. 
პარ­ლა­მენ­ტ­მა კი, მთავ­რო­ბის ინი­
ცი­ა­ტი­ვით, შე­მო­ი­ღო რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბი 
და სა­მო­ქა­ლა­ქო კო­დექ­ს­ში შე­ი­ტა­ნა 
ცვლი­ლე­ბე­ბი. არ დაგ­ვიმ­სა­ხუ­რე­ბი­ა? 
მგო­ნი­ა, რომ სწო­რედ ეს და­ვიმ­სა­
ხუ­რეთ – სა­ხელ­მ­წი­ფომ დაგ­ვიდ­გი­
ნოს რო­გო­რი პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლი­ა­ნე­ბი 
უნ­და ვი­ყოთ. გა­ნი­საზღ­ვ­რა, რომ 
საკ­რე­დი­ტო ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ებ­მა სეს­ხე­
ბი მხო­ლოდ შე­მო­სავ­ლე­ბის დე­ტა­
ლუ­რი და­დას­ტუ­რე­ბის შემ­თხ­ვე­ვა­ში 
უნ­და გას­ცენ, ეს ეხე­ბა თვით­და­
საქ­მე­ბუ­ლებ­საც და იმ ადა­მი­ა­ნებ­
საც, რომ­ლე­ბიც სა­კუ­თა­რი შრო­მის 
სა­ფა­სურს სა­ბან­კო და­წე­სე­ბუ­ლე­ბე­
ბის გა­რე­შე იღე­ბენ და შე­მო­სავ­ლის 
ფაქ­ტის და­დას­ტუ­რე­ბა ძა­ლი­ან ურ­
თულ­დე­ბათ მი­უ­ხე­და­ვად იმი­სა, რომ 
შე­იძ­ლე­ბა ამ დრომ­დე კრე­დი­ტებს  
დი­დი პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლო­ბით ეკი­დე­
ბოდ­ნენ და კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რად იხ­
დიდ­ნენ. სეს­ხის გა­ცე­მი­სას წი­ნას­წარ 
და­წე­სე­ბუ­ლი ლი­მი­ტიც მკაც­რად 
უნ­და იყოს და­ცუ­ლი, გა­ნი­საზღ­ვ­რა 
შე­მო­სავ­ლის შე­სა­ბა­მი­სად გა­სა­ცე­მი 

ა

საცალო გაყიდვის 

მაღაზიებმა უკვე 

გამონახეს გზები, 

როგორღაც გვერდი 

აუარონ ამ რეგულაციებს 

და მაგალითად, 

საოჯახო ტექნიკას 

გასცემენ ლიზინგით, 

ამასვე ეცდებიან 

რიგითი მოქალაქეებიც, 

რაც მევახშეობის 

გააქტიურების დიდ 

საფრთხეს ქმნის.

ჩემი ადვოკატი  .  25 

აქტუალური საკითხები ქართულ სამართალში



სეს­ხის ოდე­ნო­ბა.  ეს რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბი 
შე­ე­ხო პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლი­ან მო­ქა­ლა­
ქე­ებ­საც და უპა­სუ­ხის­მ­გებ­ლობ­საც, 
თუმ­ცა რო­მე­ლი სჭარ­ბობს არა­ვის 
გა­ურ­კ­ვე­ვი­ა, ასე­ვე არ გარ­კ­ვე­უ­ლა 
ძი­რი­თა­დად რამ გა­მო­იწ­ვია ამ­დე­ნი 
და­უბ­რუ­ნე­ბე­ლი სეს­ხის არ­სე­ბო­ბა. 
ალ­ბათ იმან, რომ მო­სახ­ლე­ო­ბის 
სო­ცი­ა­ლუ­რი მდგო­მა­რე­ო­ბა მძი­მე­ა,  
არ არის საკ­მა­რი­სი სა­მუ­შაო ად­გი­
ლე­ბი,  ქვე­ყა­ნაც სწრა­ფი ტემ­პით 
არ ვი­თარ­დე­ბა, ამას­თან ერ­თად კი 
საკ­რე­დი­ტო და­წე­სე­ბუ­ლე­ბებ­მა და 
კერ­ძო პი­რებ­მა საკ­რე­დი­ტო და­
ნა­კარ­გე­ბის კომ­პენ­სი­რე­ბა მაღ­ლი 
საპ­რო­ცენ­ტო გა­ნაკ­ვე­თე­ბის დად­გე­
ნით მო­ინ­დო­მეს. 

ჭარ­ბ­ვა­ლი­ა­ნო­ბის პრობ­ლე­მის 
წარ­მოქ­მ­ნა­ში ასე­ვე დი­დი რო­ლი 
ითა­მა­შა ე.წ. ონ­ლა­ინ სეს­ხე­ბის სერ­
ვის­მა, რის სა­ფა­სა­უ­რა­დაც მო­ვა­ლე 
პი­რებს სეს­ხად მი­ღე­ბუ­ლი თან­ხის 
100 და 200 პრო­ცენ­ტით გა­დახ­და 
უწევ­დათ. 

ახ­ლად­და­წე­სე­ბუ­ლი რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბით 
სა­ხელ­მ­წი­ფომ გა­დაწყ­ვი­ტა მეტ­-­ნაკ­
ლე­ბად მო­ეგ­ვა­რე­ბი­ნა ჭარ­ბ­ვა­ლი­ა­
ნო­ბის პრობ­ლე­მა და სა­მო­ქა­ლა­ქო 
კო­დექ­ს­ში შე­ტა­ნი­ლი იქ­ნა ცვლი­
ლე­ბე­ბი დო­ლა­რი­ზა­ცი­ის მაჩ­ვე­ნებ­
ლის შე­სამ­ცი­რებ­ლად იმ მიზ­ნით, 
რომ მო­ქა­ლა­ქე­ე­ბი და იური­დი­უ­ლი 
პი­რე­ბი და­ცულ­ნი იყ­ვ­ნენ სა­ვა­ლუ­
ტი რის­კე­ბის­გან და და­წეს­და, რომ 
200 000 ლა­რამ­დე სეს­ხი, ნას­ყი­
დო­ბის და ლი­ზინ­გის საზღა­უ­რი არ 
უნ­და იყოს ნე­ბის­მი­ე­რი ფორ­მით 
მიბ­მუ­ლი ან ინ­დექ­სი­რე­ბუ­ლი უცხო­
ურ ვა­ლუ­ტა­ზე (სსკ 505.2-ე, 576.5-
ე, 626.7-ე, 868.8-ე მუხ­ლე­ბი),  
კა­ნონ­მა ასე­ვე  თქვა, რომ სეს­ხის 
წლი­უ­რი ეფექ­ტუ­რი საპ­რო­ცენ­ტო 
გა­ნაკ­ვე­თი 50 პრო­ცენტს არ უნ­და 
აღე­მა­ტე­ბო­დეს (სსკ 625-ე მუხ­ლი), 
ასე­ვე და­ად­გი­ნა რამ­დე­ნი შე­იძ­ლე­ბა 
იყოს იპო­თე­კუ­რი სეს­ხის მაქ­სი­მა­
ლუ­რი პრო­ცენ­ტი. თქვა, რომ უძ­რავ 
ქო­ნე­ბას იპო­თე­კით ვერ დავ­ტ­ვირ­
თავთ იმ პი­რის სა­სარ­გებ­ლოდ, 
რო­მე­ლიც არ ექ­ვემ­დე­ბა­რე­ბა ეროვ­
ნუ­ლი ბან­კის კონ­ტ­როლს და ა.შ., 

თუმ­ცა უამ­რა­ვი სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო 
ცვლი­ლე­ბის მი­უ­ხე­და­ვად სა­ხელ­მ­წი­
ფომ არ თქვა ერ­თი მარ­ტი­ვი რამ – 
მე­ვახ­შე­ო­ბა კა­ნონ­სა­წი­ნა­აღ­მ­დე­გოა 
და ასე­თი გა­რი­გე­ბა ბა­თი­ლი­ა, მი­უ­
ხე­და­ვად იმი­სა, რომ ასე­თი პრაქ­
ტი­კა ევ­რო­პულ ქვეყ­ნებს გა­აჩ­ნი­ათ. 
მა­გა­ლი­თად, გერ­მა­ნი­ის სა­მო­ქა­ლა­
ქო კო­დექ­სის 138-ე პა­რაგ­რა­ფის 
მი­ხედ­ვით მე­ვახ­შე­ო­ბა ამო­რა­ლურ 
გა­რი­გე­ბად მი­იჩ­ნე­ვა და რა თქმა 
უნ­და მე­ვახ­შე­ო­ბა­ში იგუ­ლის­ხ­მე­ბა 
სეს­ხის ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბის და­დე­ბა 

მა­ღა­ლი საპ­რო­ცენ­ტო გა­ნაკ­ვე­თით 
და კა­ბა­ლუ­რი პი­რო­ბე­ბით, ჩვე­ნი 
კა­ნონ­მ­დებ­ლე­ბი კი შე­ე­ცად­ნენ პრო­
ცენ­ტის მაქ­სი­მა­ლუ­რი ოდე­ნო­ბის 
დად­გე­ნით მო­ეხ­დი­ნათ არა­სა­მარ­თ­
ლი­ა­ნი ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბე­ბის და­დე­ბის 
პრე­ვენ­ცი­ა, ასე­ვე და­ა­წე­სეს პირ­გა­
სამ­ტეხ­ლოს ზღვრუ­ლი ოდე­ნო­ბა, 
რაც არ უნ­და აღე­მა­ტე­ბო­დეს სეს­ხის 
მიმ­დი­ნა­რე ნარ­ჩე­ნი ძი­რი­თა­დი 
თან­ხის 1.5-მაგ ოდე­ნო­ბას. სა­მარ­თ­
ლი­ა­ნო­ბის­თ­ვის უნ­და ით­ქ­ვას, რომ 
პირ­გა­სამ­ტეხ­ლოს სა­კითხს სა­სა­მარ­
თ­ლო ბევ­რად უკე­თე­სად არე­გუ­ლი­
რებ­და სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­მო­ქა­ლა­ქო 
კო­დექ­სის 420-ე მუხ­ლის გა­მო­ყე­
ნე­ბით და ამ სა­კითხ­ზე არ­სე­ბობ­და 
წლე­ბის გან­მავ­ლო­ბა­ში დად­გე­ნი­ლი 

სა­სა­მარ­თ­ლო პრაქ­ტი­კა, რომ­ლის 
გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბი­თაც კრე­დი­ტო­რე­ბი 
ხშირ შემ­თხ­ვე­ვა­ში თა­ვად­ვე ამ­ცი­
რებ­დ­ნენ და­რიცხულ პირ­გა­სამ­ტეხ­
ლოს და  ნარ­ჩე­ნი თან­ხის 1,5-მაგი 
ოდე­ნო­ბა­ზე მე­ტის მოთხოვ­ნის მა­გა­
ლი­თებს ცო­ტას თუ ვი­პო­ვით.

ძა­ლი­ან მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნია იმის და­
ფიქ­სი­რე­ბაც, რომ სა­სა­მარ­თ­ლო 
ასე­ვე შე­ე­ხო მხა­რე­თა შე­თან­ხ­მე­ბით 
გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბუ­ლი პრო­ცენ­ტის 
სა­კითხ­საც და მა­გა­ლი­თად ერ­
თ­-ერთ გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა­ში (საქმე 
#ას-663-629-2015) აღ­ნიშ­ნა, რომ 
მხა­რე­თა უფ­ლე­ბა თა­ვი­სუფ­ლად 
და­დონ ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბა და ასე­ვე 
თა­ვი­სუფ­ლად გან­საზღ­ვ­რონ მი­სი 
ში­ნა­არ­სი, აბ­სო­ლუ­ტუ­რი არ არის. 
მხა­რე­ე­ბი უნ­და იქ­ცე­ოდ­ნენ კე­თილ­
სინ­დი­სი­ე­რად და ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბე­
ბის პი­რო­ბე­ბის გან­საზღ­ვ­რა უნ­და 
მოხ­დეს სა­მარ­თ­ლი­ა­ნად. სწო­რედ 
ამ გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბით სა­სა­მარ­თ­
ლომ სეს­ხ­ზე თვე­ში 6% სარ­გებ­ლის 
და­რიცხ­ვა მი­იჩ­ნია არა­სა­მარ­თ­ლი­
ა­ნად, სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში დამ­კ­ვიდ­რე­
ბუ­ლი ზნე­ობ­რი­ვი ღი­რე­ბუ­ლე­ბე­ბის 
სა­წი­ნა­აღ­მ­დე­გოდ და თქვა, რომ 
ასე­თი გა­რი­გე­ბა ბა­თი­ლია (სსკ 54-ე 
მუხ­ლი). ამ შემ­თხ­ვე­ვა­ში სა­სა­მარ­თ­
ლო და­ე­თან­ხ­მა მხა­რეს და სეს­ხის 
წლი­უ­რი სარ­გე­ბე­ლი შე­ამ­ცი­რა 48 
პრო­ცენ­ტამ­დე, იქ­ნებ სა­სა­მარ­თ­ლოს 
უფ­რო ნაკ­ლებ პრო­ცენ­ტიც გა­ნე­
საზღ­ვ­რა, მაგ­რამ ამ შემ­თხ­ვე­ვა­ში ის 
შეზღუ­დუ­ლი იყო მხა­რის მოთხოვ­
ნით. სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­მო­ქა­ლა­ქო 
კო­დექ­სის დღეს მოქ­მე­დი 625-ე 
მუხ­ლით კი წლი­უ­რი ეფექ­ტუ­რი გა­
ნაკ­ვე­თის მაქ­სი­მა­ლუ­რი ოდე­ნო­ბა 
50 პრო­ცენ­ტი­ა. 

კა­ნონ­დებ­ლო­ბით და­წე­სე­ბულ რე­
გუ­ლა­ცი­ებს რა გავ­ლე­ნა ექ­ნე­ბათ 
ჭარ­ბ­ვა­ლი­ა­ნო­ბის შე­სამ­ცი­რებ­ლად, 
ალ­ბათ ამას დრო გვიჩ­ვე­ნებს, 
მაგ­რამ დღეს სა­ხე­ზე გვაქვს მდგო­
მა­რე­ო­ბა, რო­დე­საც ბიზ­ნე­სი ჩი­ვის, 
რომ სა­ცა­ლო გა­ყიდ­ვე­ბი შემ­ცირ­და, 
რაც, თუ ლო­გი­კუ­რად ვიმ­ს­ჯე­ლებთ, 
ახ­ლო მო­მა­ვალ­ში პრო­პორ­ცი­უ­ლად 
აისა­ხე­ბა სა­მუ­შაო ად­გი­ლებ­ზეც, 

მხარეთა უფლება 

თავისუფლად დადონ 

ხელშეკრულება და 

ასევე თავისუფლად 

განსაზღვრონ მისი 

შინაარსი, აბსოლუტური 

არ არის. მხარეები 

უნდა იქცეოდნენ 

კეთილსინდისიერად 

და ხელშეკრულებების 

პირობების განსაზღვრა 

უნდა მოხდეს 

სამართლიანად. 

მა­ღა­ზი­ე­ბი შე­ამ­ცი­რე­ბენ მომ­სა­ხუ­რე 
პერ­სო­ნალს, ბან­კე­ბი საკ­რე­დი­ტო 
ოფიც­რებს და ა.შ. ასე­ვე გა­სათ­ვა­
ლის­წი­ნე­ბე­ლია ისიც, რომ დღეს 
თუ მე ვერ და­ვა­დას­ტუ­რე ჩე­მი 
სტა­ბი­ლუ­რი შე­მო­სავ­ლის არ­სე­ბო­
ბა, გან­ვა­დე­ბის სა­შუ­ა­ლე­ბით ვერ 
გა­მოვ­ც­ვ­ლი გა­ფუ­ჭე­ბულ მა­ცი­ვარს, 
შე­სა­ბა­მი­სად არ მექ­ნე­ბა ახა­ლი 
მა­ცი­ვა­რი, მა­ღა­ზი­ას კი დარ­ჩე­ბა 
გა­უ­ყი­და­ვი სა­ქო­ნე­ლი, რაც ასე­ვე 
პრობ­ლე­მა გახ­დე­ბა კერ­ძო ბიზ­ნე­
სის გან­ვი­თა­რე­ბის­თ­ვის. ფაქ­ტი­ა, 
რომ სა­ცა­ლო გა­ყიდ­ვის მა­ღა­ზი­ებ­მა 
უკ­ვე გა­მო­ნა­ხეს გზე­ბი, რო­გორ­ღაც 
გვერ­დი აუარონ ამ რე­გუ­ლა­ცი­ებს 
და მა­გა­ლი­თად, სა­ო­ჯა­ხო ტექ­ნი­კას 
გას­ცე­მენ ლი­ზინ­გით, ამას­ვე ეც­დე­
ბი­ან რი­გი­თი მო­ქა­ლა­ქე­ე­ბიც, რაც 
მე­ვახ­შე­ო­ბის გა­აქ­ტი­უ­რე­ბის დიდ 
საფ­რ­თხეს ქმნის.  მო­ცე­მულ შემ­თხ­
ვე­ვა­ში სა­ხე­ზე გვაქვს უკ­ვე არ­სე­ბუ­
ლი რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბის და­პი­რის­პი­რე­ბა 
ჭარ­ბ­ვა­ლი­ა­ნო­ბის პრობ­ლე­მას­თან, 
კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბა საპ­რო­ცენ­ტო 
სარ­გებ­ლის და პირ­გა­სამ­ტეხ­ლოს 
ზღვრუ­ლი ოდე­ნო­ბის და­წე­სე­ბის 
გა­მო ნამ­დ­ვი­ლად მო­აქ­ცევს ჩარ­ჩო­
ებ­ში საკ­რე­დი­ტო და­წე­სე­ბუ­ლე­ბებს, 
უფ­რო მე­ტად კი მიკ­რო­სა­ფი­ნან­სო 
ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ებს და კერ­ძო გამ­სეს­
ხებ­ლებს, მაგ­რამ ამავ­დ­რო­უ­ლად 
მო­ქა­ლა­ქე­ე­ბი დგე­ბი­ან სა­ჭი­რო კრე­
დი­ტე­ბის მი­უ­ღებ­ლო­ბის საფ­რ­თხის 
წი­ნა­შე, რაც დღე­ვან­დე­ლი ეკო­ნო­მი­
კუ­რი მდგო­მა­რე­ო­ბის გათ­ვა­ლის­წი­
ნე­ბით სა­სი­ხა­რუ­ლო ფაქ­ტი ნამ­დ­ვი­
ლად ვერ იქ­ნე­ბა. 

რო­გორც აღინიშნა ეს რე­გუ­ლა­ცი­
ე­ბი შე­ე­ხო ყვე­ლას, მა­საც, ვი­საც 
ცუ­დი საკ­რე­დი­ტო ის­ტო­რია ჰქონ­და 
და იმა­საც, ვინც თა­ვა­დაც კარ­გად 
გან­საზღ­ვ­რავ­და სჭირ­დე­ბო­და თუ 
არა კრე­დი­ტი და შე­ეძ­ლო თუ არა 
მი­სი გა­დახ­და. არ ვი­ცი რამ­დე­ნად 
გა­მარ­თ­ლე­ბუ­ლია სა­ხელ­მ­წი­ფოს 
ასე­თი სა­ხის ჩა­რე­ვა კერ­ძო ურ­თი­
ერ­თო­ბებ­ში, თუმ­ცა ჩე­მი პი­რა­დი 
აზ­რით ჭარ­ბ­ვა­ლი­ა­ნო­ბის პრობ­
ლე­მის მოგ­ვა­რე­ბი­სათ­ვის უფ­რო 
უპ­რი­ა­ნი იქ­ნე­ბო­და რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბი 
და­წე­სე­ბუ­ლი­ყო მხო­ლოდ იმ პი­რე­

ბი­სათ­ვის, რომ­ლე­ბიც საკ­რე­დი­ტო 
ურ­თი­ერ­თო­ბებ­ში წარ­მო­ად­გე­ნენ 
ე.წ. ძლი­ერ მხა­რეს და შე­უძ­ლი­ათ 
ბო­რო­ტად ისარ­გებ­ლონ სა­კუ­თა­რი 
ძა­ლა­უფ­ლე­ბით და ეს რე­გუ­ლა­ცი­ე­
ბი ნაკ­ლე­ბად შე­ხე­ბო­დათ კრე­დი­ტის 

სა­ჭი­რო­ე­ბის მქო­ნე მო­სახ­ლე­ო­ბას, 
რაც, ჩე­მი აზ­რით, ხელს შე­უწყობ­და, 
რო­გორც მცი­რე ბიზ­ნე­სის გან­ვი­თა­
რე­ბას, ასე­ვე მო­ქა­ლა­ქე­ე­ბის ეკო­ნო­
მი­კუ­რი მდგო­მა­რე­ო­ბის გა­უმ­ჯო­ბე­
სე­ბას.

26 . ჩემი ადვოკატი ჩემი ადვოკატი  .  27 
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ტა­ბი­ლუ­რი, მარ­ტი­ვი და იაფი 
სა­მო­ქა­ლა­ქო ბრუნ­ვის უზ­რუნ­
ველ­ყო­ფის სა­ჯა­რო ინ­ტე­რე­სი 
მჭიდ­რო­დაა და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი 

უძ­რა­ვი ქო­ნე­ბის ბაზ­რის მო­ნა­წი­ლე კე­
თილ­სინ­დი­სი­ე­რი შემ­ძე­ნის ინ­ტე­რეს­თან, 
ენ­დო­ბო­დეს სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რ­ში რე­გის­
ტ­რი­რე­ბულ მო­ნა­ცე­მებს ყო­ველ­გ­ვა­რი 
და­მა­ტე­ბი­თი გა­და­მოწ­მე­ბის და ძა­ლის­ხ­
მე­ვის და­ხარ­ჯ­ვის გა­რე­შე. მე­ო­რეს მხრივ, 
სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რ­ში რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი 
სა­კუთ­რე­ბის კონ­ს­ტი­ტუ­ცი­უ­რი უფ­ლე­ბის 
და­ცუ­ლო­ბას ეჭ­ვ­ქ­ვეშ აყე­ნებს ქარ­თულ 
სა­სა­მარ­თ­ლო პრაქ­ტი­კა­ში არ­სე­ბუ­ლი 
არა­ერ­თი მა­გა­ლი­თი, რო­დე­საც კე­თილ­
სინ­დი­სი­ე­რი შემ­ძე­ნის სა­სარ­გებ­ლოდ 
და­ვის გა­დაწყ­ვე­ტით უძ­რავ ნივ­თ­ზე 
უფ­ლე­ბა და­კარ­გეს სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რ­ში 
რე­გის­ტ­რი­რე­ბულ­მა მე­სა­კუთ­რე­ებ­მა და 
მა­თი უფ­ლე­ბის აღ­დ­გე­ნა რიგ შემ­თხ­ვე­
ვებ­ში ზი­ა­ნის ანაზღა­უ­რე­ბის გზი­თაც კი 
პრაქ­ტი­კუ­ლად ვერ გან­ხორ­ცი­ელ­და. 
რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი მე­სა­კუთ­რი­სა და 
კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რი შემ­ძე­ნის ინ­ტე­რეს­
თა და­ბა­ლან­სე­ბის პრობ­ლე­მა­ტი­კა იქ­ცა 
ასე­ვე სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­
სა­მარ­თ­ლოს მსჯე­ლო­ბის საგ­ნად. თუმ­ცა, 
სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლოს გა­დაწყ­
ვე­ტი­ლე­ბის1 ანა­ლი­ზი ცხად­ჰ­ყოფს, რომ 
ამ დი­ლე­მის გა­დაჭ­რა უფ­რო კომ­პ­ლექ­
სურ მიდ­გო­მას სა­ჭი­რო­ებს და მხო­ლოდ 
კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რი შემ­ძე­ნის დამ­ცა­ვი სა­
კა­ნონ­მ­დებ­ლო ნორ­მე­ბის სრულ­ყო­ფით 
სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი რე­გუ­ლი­რე­ბის ხარ­ვე­ზი 
ვერ აღ­მო­იფხ­ვ­რე­ბა. სა­ხელ­მ­წი­ფომ უნ­და 
შექ­მ­ნას და­მა­ტე­ბით გარ­კ­ვე­უ­ლი მე­ქა­ნიზ­
მე­ბი რო­გორც მე­სა­კუთ­რის არას­წო­რად 
რე­გის­ტ­რა­ცი­ის ფაქ­ტე­ბის გა­მო­სა­რიცხად, 
ისე – ქო­ნე­ბას­თან და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი და­
ვის თა­ო­ბა­ზე შემ­ძე­ნის წი­ნას­წარ ინ­ფორ­
მი­რე­ბის მიზ­ნით. 

სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლოს 2017 
წლის 17 ოქ­ტომ­ბ­რის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­
ბის მი­ღე­ბამ­დე არ­სე­ბუ­ლი რე­დაქ­ცი­ით, 
სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­მო­ქა­ლა­ქო კო­დექ­სის 
185-ე მუხ­ლი2 არ შე­ი­ცავ­და დათ­ქ­მას 
რე­ეს­ტ­რის ჩა­ნა­წე­რის წი­ნა­აღ­მ­დეგ შე­
ტა­ნილ სა­ჩი­ვარ­თან და შემ­ძე­ნის მი­ერ 
ამ ფაქ­ტის ცოდ­ნას­თან და­კავ­ში­რე­ბით, 
თუმ­ცა, 312-ე მუხ­ლი კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რე­
ბის გა­მომ­რიცხავ ერ­თ­-ერთ წი­ნა­პი­რო­
ბად მო­იხ­სე­ნი­ებს რე­ეს­ტ­რის ჩა­ნა­წე­რის 
წი­ნა­აღ­მ­დეგ სა­ჩივ­რის შე­ტა­ნის ფაქტს. 
ხო­ლო სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­მო­ქა­ლა­ქო 
კო­დექ­სის 185-ე და 312-ე მუხ­ლე­ბი 
სა­სა­მარ­თ­ლო გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბებ­ში უმე­
ტეს­წი­ლად გა­მო­ი­ყე­ნე­ბა ერ­თ­მა­ნეთ­თან 
კომ­ბი­ნა­ცი­ა­ში, რად­გან კე­თილ­სინ­დი­სი­
ე­რი შემ­ძე­ნის დაც­ვა გა­მომ­დი­ნა­რე­ობს 
სწო­რედ სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რის უტყუ­ა­რო­ბის 
და სის­რუ­ლის პრე­ზუმ­ფ­ცი­ი­დან. 

სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლომ არა­
კონ­ს­ტი­ტუ­ცი­უ­რად ცნო 185-ე მუხ­ლის 
შემ­ძე­ნის კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რე­ბის დამ­დ­გე­
ნი ის ნორ­მა­ტი­უ­ლი ში­ნა­არ­სი, რო­დე­საც 
შემ­ძენ­მა იცის ჩა­ნა­წე­რის შე­სა­ხებ სა­ჩივ­
რის შე­ტა­ნის თა­ო­ბა­ზე. სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო 
სა­სა­მარ­თ­ლოს გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა­ში აღ­
ნიშ­ნუ­ლი­ა, რომ სა­ერ­თო სა­სა­მარ­თ­ლო­ე­
ბის პრაქ­ტი­კა­ში მო­ი­ძებ­ნე­ბა გა­დაწყ­ვე­ტი­
ლე­ბე­ბი, რო­მელ­თა მი­ხედ­ვი­თაც, შემ­ძე­ნი 
ით­ვ­ლე­ბა კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რად მა­ში­ნაც 
კი, თუ რე­ეს­ტ­რის მი­მართ შე­ტა­ნი­ლია 
სა­ჩი­ვა­რი, თუმ­ცა ამის შე­სა­ხებ შემ­ძე­ნი არ 
არის ინ­ფორ­მი­რე­ბუ­ლი.3 სა­სა­მარ­თ­ლომ 
და­ას­კ­ვ­ნა, რომ არ­სე­ბობ­და 312-ე მუხ­ლ­ში 
მო­ცე­მუ­ლი წი­ნა­პი­რო­ბის სა­ერ­თო სა­სა­
მარ­თ­ლო­ე­ბის მი­ერ არა­ერ­თ­გ­ვა­რო­ვა­ნი 
გან­მარ­ტე­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბა და 185-ე 
მუხ­ლის დის­პო­ზი­ცი­ა­ში გა­მო­ნაკ­ლი­სის 
დად­გე­ნით აღ­მოფხ­ვ­რა ეს საფ­რ­თხე.

შე­დე­გად, სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რის ჩა­ნა­წე­რის 
თა­ო­ბა­ზე არ­სე­ბუ­ლი და­ვის თა­ო­ბა­ზე 
ცოდ­ნის შემ­თხ­ვე­ვა­ში სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­
რის ჩა­ნა­წე­რის სის­წო­რის პრე­ზუმ­ფ­ცია 
ვერ და­ი­ცავს შემ­ძენს, თუ­კი სა­ჯა­რო 
რე­ეს­ტ­რის ჩა­ნა­წე­რი არას­წო­რი აღ­მოჩ­
ნ­დე­ბა. სხვა სა­კითხი­ა, რა წყა­რო­დან 

უძრავ ნივთზე რეგისტრირებული 
მესაკუთრის და კეთილსინდისიერი შემძენის 
ინტერესთა დაბალანსების პრობლემატიკა 
და მისი გადაჭრის შესაძლო გზები

ავტორი: თამარ ხაჟომია
თბილისის საქალაქო სასამართლოს მოსამართლე

უნ­და ჰქონ­დეს და­ვის დაწყე­ბის შე­სა­ხებ 
ინ­ფორ­მა­ცია ქო­ნე­ბის პო­ტენ­ცი­ურ შემ­
ძენს და რამ­დე­ნად მი­უწ­ვ­დე­ბა მას ხე­ლი 
და­ვის დე­ტა­ლე­ბის გა­და­მოწ­მე­ბა­ზე, 
რა­თა აწონ­-­და­წო­ნოს და­ვის შე­საძ­
ლო პერ­ს­პექ­ტი­ვა და მი­ი­ღოს რის­კის 
შემ­ც­ვე­ლი გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა სა­და­ვოდ 
ქცე­უ­ლი ქო­ნე­ბის შე­ძე­ნის თა­ო­ბა­ზე. სა­
კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლო ერ­თ­-ერთ 
შე­საძ­ლებ­ლო­ბად გა­ნი­ხი­ლავს თავ­და­
პირ­ვე­ლი მე­სა­კუთ­რის მი­ერ სა­ჯა­რო 
რე­ეს­ტ­რი­სათ­ვის და­ვის დაწყე­ბის თა­
ო­ბა­ზე შეტყო­ბი­ნე­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბას. 
ამავ­დ­რო­უ­ლად, სა­სა­მარ­თ­ლო სა­უბ­
რობს სა­ხელ­მ­წი­ფოს შე­საძ­ლებ­ლო­ბა­ზე, 
და­ად­გი­ნოს სა­რე­გის­ტ­რა­ციო ჩა­ნა­წერ­ში 
სა­ჩივ­რის თა­ო­ბა­ზე ინ­ფორ­მა­ცი­ის ასახ­
ვის რე­გუ­ლი­რე­ბა, რა­მაც, შე­საძ­ლო­ა, 
და­იც­ვას თავ­და­პირ­ვე­ლი მე­სა­კუთ­რე, 

რო­მე­ლიც ცდი­ლობს დარ­ღ­ვე­უ­ლი უფ­
ლე­ბის აღ­დ­გე­ნას. 

ამ მი­მარ­თუ­ლე­ბით მი­ზან­შე­წო­ნი­ლი­ა, 
გერ­მა­ნუ­ლი რე­გუ­ლი­რე­ბის (გერმანიის 
სა­ად­გილ­მა­მუ­ლო რე­ეს­ტ­რის შე­სა­ხებ 
კა­ნო­ნი GBO §53, გერ­მა­ნი­ის სა­მო­ქა­
ლა­ქო კო­დექ­სის §899) მსგავ­სად, სა­
ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბა­ში აისა­ხოს 
რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი მო­ნა­ცე­მის მი­მართ 
წარ­დ­გე­ნი­ლი სა­ჩივ­რის რე­გის­ტ­რა­ცი­ის 
შე­საძ­ლებ­ლო­ბა. სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­მო­ქა­
ლა­ქო კო­დექ­სის 312-ე მუხ­ლი გერ­მა­ნუ­
ლი სა­მარ­თ­ლის რე­ცეფ­ცი­ის შე­დე­გად ჩა­
მო­ყა­ლიბ­და და გერ­მა­ნი­ის სა­მო­ქა­ლა­ქო 
კო­დექ­სის 892-ე პა­რაგ­რა­ფის მსგავ­სი 
ში­ნა­არ­სი­სა­ა. ამ­დე­ნად, ნორ­მის გან­მარ­
ტე­ბის­თ­ვის სა­ინ­ტე­რე­სო­ა, რა იგუ­ლის­ხ­
მე­ბა გერ­მა­ნი­ის სა­მო­ქა­ლა­ქო კო­დექ­სის 

892-ე მუხ­ლ­ში მი­თი­თე­ბულ სა­ჩი­ვარ­ში. 
სა­ჩივ­რის რე­გის­ტ­რა­ცია ხორ­ცი­ელ­დე­ბა 
სა­ად­გილ­მა­მუ­ლო რე­ეს­ტ­რ­ში. რე­გის­ტ­რა­
ცია სა­ჯა­რო­ა.4 შე­სა­ბა­მი­სად, თუ­კი შე­ძე­ნის 
მო­მენ­ტ­ში სა­ჩი­ვა­რი რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი­ა, 
და­მა­ტე­ბი­თი მსჯე­ლო­ბა არ არის სა­ჭი­რო, 
იცის თუ არა სა­ჩივ­რის რე­გის­ტ­რა­ცი­ის 
შე­სა­ხებ შემ­ძენ­მა და სა­და­ვო ქო­ნე­ბის 
შე­ძე­ნის რის­კი მას­ზე  გა­და­დის.5

სა­ჩივ­რის რე­გის­ტ­რა­ცი­ის შე­საძ­ლებ­ლო­
ბას არ ით­ვა­ლის­წი­ნებს „საჯარო რე­ეს­
ტ­რის შე­სა­ხებ“ სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნო­ნი. 
ამას­თან, აღ­სა­ნიშ­ნა­ვი­ა, რომ სა­კუთ­რე­ბის 
რე­გის­ტ­რა­ცი­ის შე­სა­ხებ გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა 
ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­უ­ლი სა­ჩივ­რით სა­ჯა­რო 
რე­ეს­ტ­რის ეროვ­ნულ სა­ა­გენ­ტო­ში არ 
სა­ჩივ­რ­დე­ბა და მას­ზე და­ვის დაწყე­ბა 
შე­საძ­ლე­ბე­ლია მხო­ლოდ ად­მი­ნის­ტ­რა­

ს
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გან­ხილ­ვის სა­ჯა­რო­ო­ბა არ მო­ი­ცავს წე­
რი­ლო­ბი­თი დო­კუ­მენ­ტე­ბის ნე­ბის­მი­ე­რი 
პი­რის­თ­ვის გაც­ნო­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბას. 
უძ­რავ ნივ­თ­ზე სა­კუთ­რე­ბას­თან და­კავ­ში­
რე­ბუ­ლი და­ვის პერ­ს­პექ­ტი­ვის ანა­ლი­ზი 
კი მხო­ლოდ­დამ­ხო­ლოდ წე­რი­ლო­ბი­თი 
მა­სა­ლე­ბის სა­ფუძ­ველ­ზე ხდე­ბა შე­საძ­ლე­
ბე­ლი. გა­სათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბე­ლია საქ­მე­ში 
მე­სა­მე პი­რად ჩარ­თ­ვის საპ­რო­ცე­სო-­სა­
მარ­თ­ლებ­რი­ვი წი­ნა­პი­რო­ბე­ბიც. რო­გორც 
სა­მო­ქა­ლა­ქო, ისე – ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ 
სა­მარ­თალ­წარ­მო­ე­ბა­ში მე­სა­მე პი­რად 
ჩარ­თ­ვის და ამით – საქ­მის დე­ტა­ლებ­ზე 
ხელ­მი­საწ­ვ­დო­მო­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბა აქვს 

პირს, რომ­ლის ინ­ტე­რე­სებ­საც შე­იძ­ლე­ბა, 
შე­ე­ხოს სა­სა­მარ­თ­ლო გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­
ბა. სა­კა­მა­თო­ა, რამ­დე­ნად წარ­მო­ად­გენს 
ასეთ წი­ნა­პი­რო­ბას ქო­ნე­ბის შე­ძე­ნით სა­
ვა­რა­უ­დო და­ინ­ტე­რე­სე­ბა. ასე­თი სა­ფუძ­ვე­
ლი შე­იძ­ლე­ბა, უძ­რა­ვი ქო­ნე­ბის ბა­ზარ­ზე 
უამ­რავ პირს გა­აჩ­ნ­დეს. თუ­კი სა­სა­მარ­
თ­ლო და­ვებ­ში მა­თი ჩარ­თ­ვა არ იქ­ნე­ბა 
დაშ­ვე­ბუ­ლი, ამით შემ­ძენ­ზე გა­და­ვა რის­კი 
ისე, რომ მი­სი ობი­ექ­ტუ­რი შე­ფა­სე­ბის 
შე­საძ­ლებ­ლო­ბაც კი არ ექ­ნე­ბა, რად­გან 
დაშ­ვე­ბა და­ვის დე­ტა­ლებ­ზე ექ­ნე­ბა მაქ­
სი­მუმ მხო­ლოდ იმ მო­ცუ­ლო­ბით, რა­საც 
თა­ვად გამ­ს­ხ­ვი­სე­ბე­ლი გა­უმ­ჟ­ღავ­ნებს. 

ამ­ჟა­მად მოქ­მე­დი რე­გუ­ლი­რე­ბით, თუ­კი 
პო­ტენ­ცი­ურ შემ­ძენს და­დას­ტუ­რე­ბა­დი 
ფორ­მით არა­ვინ შე­ატყო­ბი­ნებს სა­კუთ­

ცი­უ­ლი სარ­ჩე­ლით სა­სა­მარ­თ­ლო­ში ან 
სა­მო­ქა­ლა­ქო სარ­ჩე­ლით – კერ­ძო-­სა­
მარ­თ­ლებ­რი­ვი და­ვის დაწყე­ბის გზით. 
ერ­თა­დერ­თი, რი­სი გა­კე­თე­ბაც შე­უძ­ლია 
უძ­რავ ნივ­თ­ზე პრე­ტენ­ზი­ის წარ­მ­დ­გენ 
მო­სარ­ჩე­ლეს, ეს არის სარ­ჩე­ლის უზ­რუნ­
ველ­ყო­ფა, რო­მელ­საც იგი მო­ითხოვს 
სა­მო­ქა­ლა­ქო ან ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­უ­ლი სა­
მარ­თალ­წარ­მო­ე­ბის ფარ­გ­ლებ­ში – უძ­რავ 
ნივ­თ­ზე ყა­და­ღის და­დე­ბის­/­გას­ხ­ვი­სე­ბის 
აკ­რ­ძალ­ვის ან „საჯარო რე­ეს­ტ­რის შე­სა­
ხებ“ კა­ნო­ნის 25-ე მუხ­ლის სა­ფუძ­ველ­ზე 
სა­და­ვო სა­რე­გის­ტ­რა­ციო ჩა­ნა­წე­რის 
მოქ­მე­დე­ბის შე­ჩე­რე­ბის სა­ხით. თუმ­ცა, 
სარ­ჩე­ლის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფა გა­მო­ი­ყე­ნე­
ბა მხო­ლოდ სა­თა­ნა­დო წი­ნა­პი­რო­ბე­ბის 
არ­სე­ბო­ბი­სას. შე­იძ­ლე­ბა, სა­სა­მარ­თ­ლომ 
არ და­აკ­მა­ყო­ფი­ლოს შუ­ამ­დ­გომ­ლო­ბა 
და და­ვის არ­სე­ბო­ბის შე­სა­ხებ ქო­ნე­ბის 
შემ­ძე­ნის ინ­ფორ­მი­რე­ბა ვერ მოხ­დე­ბა 
სა­რე­გის­ტ­რა­ციო ჩა­ნა­წე­რის გაც­ნო­ბის 
გზით. თუ­კი სა­ჩივ­რის რე­გის­ტ­რა­ცი­ის 
გა­ნა­წესს და­ად­გენს კა­ნო­ნი, ასეთ შემ­
თხ­ვე­ვა­ში სა­ჩივ­რის და­რე­გის­ტ­რი­რე­ბა­ზე 
შე­საძ­ლო­ა, და­წეს­დეს სა­სა­მარ­თ­ლო 
კონ­ტ­რო­ლი. კერ­ძოდ, თუ­კი მე­სა­კუთ­რე 
არ იქ­ნე­ბა თა­ნახ­მა, სარ­ჩე­ლის უზ­რუნ­
ველ­ყო­ფის სა­ხით შე­საძ­ლე­ბე­ლი­ა, სა­სა­
მარ­თ­ლოს მსჯე­ლო­ბის სა­გა­ნი გახ­დეს 
სა­ჩივ­რის რე­გის­ტ­რა­ცი­ის სა­კითხი. ეს კი 
ამ­ჟა­მად პრაქ­ტი­კა­ში არ­ც­თუ იშ­ვი­ა­თად 
გა­მო­ყე­ნე­ბუ­ლი ყა­და­ღის­/­გას­ხ­ვი­სე­ბის აკ­
რ­ძალ­ვის ან სა­რე­გის­ტ­რა­ციო ჩა­ნა­წე­რის 
მოქ­მე­დე­ბის შე­ჩე­რე­ბის­გან გან­ს­ხ­ვა­ვე­ბით, 
არ და­აბ­რ­კო­ლებს ქო­ნე­ბის გას­ხ­ვი­სე­ბას 
სა­სა­მარ­თ­ლო და­ვის დას­რუ­ლე­ბამ­დე 
და უსა­ფუძ­ვ­ლო სარ­ჩე­ლის შემ­თხ­ვე­ვა­ში 
ნაკ­ლებ ზი­ანს მი­ა­ყე­ნებს თა­ვი­სუ­ფა­ლი სა­
მო­ქა­ლა­ქო ბრუნ­ვის ინ­ტე­რესს. ტრან­ზაქ­
ცი­ე­ბი თა­ვი­სუფ­ლად გან­ხორ­ცი­ელ­დე­ბა, 
თუმ­ცა, შემ­ძე­ნის­თ­ვის ცნო­ბი­ლი იქ­ნე­ბა 
და­ვის არ­სე­ბო­ბის თა­ო­ბა­ზე და თა­ვად 
შე­ა­ფა­სებს მო­სა­ლოდ­ნელ რის­კებს.

გა­სათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბე­ლი­ა, რომ სა­ჩივ­რის 
სა­ვალ­დე­ბუ­ლო რე­გის­ტ­რა­ცი­ის შემ­თხ­
ვე­ვა­შიც კი, სა­კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბას­თან 
და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი სა­სა­მარ­თ­ლო და­ვის 
დე­ტა­ლე­ბი ვერ გახ­დე­ბა ხელ­მი­საწ­ვ­დო­
მი ბრუნ­ვის ნე­ბის­მი­ე­რი მო­ნა­წი­ლის­თ­ვის. 
სა­სა­მარ­თ­ლო და­ვის მთე­ლი მიმ­დი­ნა­
რე­ო­ბა ვერ აისა­ხე­ბა დო­კუ­მენ­ტუ­რად 
სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რის ბა­ზა­ში. სა­სა­მარ­თ­ლო 

რე­ბის შე­სა­ხებ ჩა­ნა­წე­რის სა­და­ვო­ო­ბის 
შე­სა­ხებ, ბრუნ­ვის თა­ვი­სუფ­ლე­ბა მეტ­-­ნაკ­
ლე­ბად და­ცუ­ლი­ა, თუმ­ცა, იმ შემ­თხ­ვე­
ვა­ში, თუ­კი სარ­ჩე­ლის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფაა 
გა­მო­ყე­ნე­ბუ­ლი, და­ვის მო­პა­სუ­ხის სა­სარ­
გებ­ლოდ გა­დაწყ­ვე­ტის შემ­თხ­ვე­ვა­შიც კი 
სა­სა­მარ­თ­ლო და­ვის დას­რუ­ლე­ბამ­დე 
ბლო­კი­რე­ბუ­ლია ქო­ნე­ბის გას­ხ­ვი­სე­ბის შე­
საძ­ლებ­ლო­ბა. მარ­თა­ლი­ა, თუ­კი სა­ხელ­
მ­წი­ფო აამოქ­მე­დებს სა­ჩივ­რის სა­ვალ­
დე­ბუ­ლო რე­გის­ტ­რა­ცი­ის რე­გუ­ლა­ცი­ას, 
მთე­ლი რის­კი ამით მყიდ­ველ­ზე გა­და­დის 
და შე­საძ­ლე­ბე­ლი ხდე­ბა უძ­რა­ვი ქო­ნე­
ბის ბრუნ­ვა­უ­ნა­რი­ა­ნო­ბის დაბ­რ­კო­ლე­ბა 
თუნ­დაც სრუ­ლი­ად უსა­ფუძ­ვ­ლო სარ­ჩე­
ლის აღ­ძ­ვ­რით, მაგ­რამ ამით მცირ­დე­ბა 
ქო­ნე­ბის გას­ხ­ვი­სე­ბის აკ­რ­ძალ­ვის სა­ხით 
სარ­ჩე­ლის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფის გა­მო­ყე­
ნე­ბის ალ­ბა­თო­ბა და უზ­რუნ­ველ­ყო­ფის 
სა­ხით შე­საძ­ლე­ბე­ლი იქ­ნე­ბა სა­ჩივ­რის 
და­რე­გის­ტ­რი­რე­ბა. სრუ­ლი­ად უსა­ფუძ­ვ­
ლო სარ­ჩე­ლის არ­სე­ბო­ბი­სას კი, ქო­ნე­ბის 
შე­ძე­ნის რის­კის გა­წე­ვა უძ­რა­ვი ქო­ნე­ბის 
ბაზ­რის მო­ნა­წი­ლის­თ­ვის შე­საძ­ლო­ა, 
სრუ­ლი­ად მი­სა­ღე­ბი იყოს. სწო­რედ 
უსა­ფუძ­ვ­ლო სარ­ჩე­ლე­ბით ხე­ლოვ­ნუ­რი 
ბა­რი­ე­რე­ბის შექ­მ­ნის წა­ხა­ლი­სე­ბის საფ­რ­
თხე­ზე არის გა­მახ­ვი­ლე­ბუ­ლი ყუ­რადღე­ბა 
კონ­ს­ტი­ტუ­ცი­ურ სარ­ჩელ­თან და­კავ­ში­რე­
ბით შედ­გე­ნი­ლი გან­ს­ხ­ვა­ვე­ბუ­ლი აზ­რის 
ავტორი მოსამართლეების მიერ. თუმ­ცა, 
უნ­და აღი­ნიშ­ნოს, რომ ყვე­ლა შემ­თხ­ვე­ვა­
ში, თუ­კი ქო­ნე­ბა­ზე სა­კუთ­რე­ბა სა­და­ვო­ა, 
კე­თილ­სინ­დი­სი­ერ შემ­ძენ­საც უწევს სა­სა­
მარ­თ­ლო და­ვა­ში მო­ნა­წი­ლე­ო­ბა და მის­
თ­ვის უმ­ჯო­ბე­სი­ა, თუ­კი იმ­თა­ვით­ვე იქ­ნე­ბა 
ინ­ფორ­მი­რე­ბუ­ლი ამის თა­ო­ბა­ზე.

სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლოს გა­დაწყ­
ვე­ტი­ლე­ბა გა­მო­ტა­ნი­ლია მომ­ჩივ­ნის 
ინი­ცი­ა­ტი­ვით, რო­მე­ლიც და­უ­ზუს­ტე­ბე­ლი 
საზღ­ვ­რე­ბით რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი მი­წის 
ნაკ­ვე­თის მე­სა­კუთ­რეს წარ­მო­ად­გენ­და. 
მსგავს შემ­თხ­ვე­ვებ­ში გა­სათ­ვა­ლის­წი­
ნე­ბე­ლია მე­სა­კუთ­რის შე­საძ­ლებ­ლო­ბა, 
წა­რად­გი­ნოს სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რ­ში და­ზუს­
ტე­ბუ­ლი სა­კა­დას­ტ­რო­-ა­ზომ­ვი­თი ნა­ხა­ზი, 
გა­ნა­ხორ­ცი­ე­ლოს რე­გის­ტ­რა­ცია და ამით 
და­იზღ­ვი­ოს თა­ვი სხვა პირ­თა მხრი­დან 
ქო­ნე­ბის მი­ტა­ცე­ბის­გან. ეს შე­საძ­ლებ­ლო­
ბა მი­წის ნაკ­ვე­თის მე­სა­კუთ­რე­ებს გა­აჩ­
ნი­ათ სა­ქარ­თ­ვე­ლოს იუს­ტი­ცი­ის მი­ნის­ტ­
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ბრძა­ნე­ბით დამ­ტ­კი­ცე­ბუ­ლი „უძრავ 
ნივ­თებ­ზე უფ­ლე­ბა­თა რე­გის­ტ­რა­ცი­ის 
შე­სა­ხებ ინ­ს­ტ­რუქ­ცი­ის“6 ამოქ­მე­დე­ბის 
შემ­დ­გომ და კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რი შემ­ძე­ნის 
სა­სარ­გებ­ლოდ სა­კითხის მო­წეს­რი­გე­ბის 
გა­მარ­თ­ლე­ბა შე­იძ­ლე­ბა იმით, რომ თა­
ვად რე­გის­ტ­რი­რე­ბულ მე­სა­კუთ­რეს და­
ე­კის­როს რის­კი, რო­მელ­მაც არ მი­ი­ღო 
ზო­მე­ბი სა­კუთ­რე­ბის ობი­ექ­ტის საკ­მა­რი­სი 
იდენ­ტი­ფი­ცი­რე­ბი­სა და დაც­ვის მიზ­ნით. 
თუმ­ცა, ამ მი­მარ­თუ­ლე­ბი­თაც გარ­კ­ვე­უ­ლი 
ღო­ნის­ძი­ე­ბე­ბი უნ­და გა­ა­ტა­როს სა­ხელ­
მ­წი­ფომ მი­წის ნაკ­ვე­თის მე­სა­კუთ­რე­თა 
ინ­ფორ­მი­რე­ბის მიზ­ნით, რომ და­უ­ზუს­
ტე­ბე­ლი რე­გის­ტ­რა­ცია საკ­მა­რი­სად ვერ 
იცავს სა­კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბას სხვა პირ­თა 
მხრი­დან და­უშ­ვე­ბე­ლი ხელ­ყო­ფის­გან. 

ამის სა­პი­რის­პი­როდ, რო­დე­საც სა­კითხი 
შე­ე­ხე­ბა იდენ­ტი­ფი­ცი­რე­ბუ­ლი უძ­რა­ვი 
ქო­ნე­ბის ყვე­ლა და­ნა­წე­სის დაც­ვით რე­
გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი მე­სა­კუთ­რის უფ­ლე­ბის 
ხელ­ყო­ფას, მი­სი გა­მარ­თ­ლე­ბა სტა­ბი­
ლუ­რი, მარ­ტი­ვი და იაფი ბრუნ­ვის ინ­
ტე­რე­სის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფით არ ნიშ­ნავს 
პრობ­ლე­მის ამომ­წუ­რავ მო­წეს­რი­გე­ბას. 

სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლოს გა­
დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის სა­რე­ზო­ლუ­ციო ნა­წი­
ლით ფაქ­ტობ­რი­ვად სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო 
დო­ნე­ზე აისა­ხა სა­ერ­თო სა­სა­მარ­თ­ლო­ე­
ბის პრაქ­ტი­კა­ში 185-ე და 312-ე მუხ­ლის 
კომ­ბი­ნი­რე­ბუ­ლი გა­მო­ყე­ნე­ბი­სას უკ­ვე 
არ­სე­ბუ­ლი გან­მარ­ტე­ბა7 და მხო­ლოდ­
დამ­ხო­ლოდ აღ­მო­იფხ­ვ­რა არა­ერ­თ­გ­ვა­
რო­ვა­ნი გან­მარ­ტე­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბა. 
სა­მო­ქა­ლა­ქო  კო­დექ­სის 312-ე მუხ­ლის 
დის­პო­ზი­ცი­ის შე­მად­გე­ნე­ლი ერ­თ­-ერ­
თი ელე­მენ­ტის (რეესტრის წი­ნა­აღ­მ­დეგ 
არ­სე­ბუ­ლი სა­ჩივ­რის არ­სე­ბო­ბა) ინ­
ტეგ­რი­რე­ბა მოხ­და 185-ე მუხ­ლ­ში, რაც 
ისე­დაც გა­მო­ი­ყე­ნე­ბო­და 185-ე მუხ­ლ­თან 
ერ­თად კომ­ბი­ნა­ცი­ა­ში. ამას­თან, პრაქ­
ტი­კუ­ლად 312-ე მუხ­ლის ში­ნა­არ­სიც 
და­კონ­კ­რეტ­და იმ­გ­ვა­რად, რომ და­ე­მა­ტა 
შემ­ძე­ნის მი­ერ სა­ჩივ­რის არ­სე­ბო­ბის 
ცოდ­ნის სა­ვალ­დე­ბუ­ლო ელე­მენ­ტი. 
ეს კი, პი­რი­ქით, უფ­რო გა­ნამ­ტ­კი­ცებს 
შემ­ძე­ნის ინ­ტე­რესს და გა­მო­რიცხავს 
სა­ერ­თო სა­სა­მარ­თ­ლო­ე­ბის მხრი­დან 
312-ე მუხ­ლის იმ­გ­ვარ გან­მარ­ტე­
ბას, რო­მე­ლიც ცოდ­ნის ელე­მენტს არ 
თვლის აუცი­ლებ­ლად. გა­მო­დის, რომ 

გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბით, მარ­თა­ლი­ა, ნა­წი­
ლობ­რივ დაკ­მა­ყო­ფილ­და მომ­ჩივ­ნის 
მოთხოვ­ნა, მაგ­რამ კი­დევ უფ­რო მყა­რი 
გა­რან­ტია შე­ექ­მ­ნა ქო­ნე­ბის შემ­ძენს. 
მი­სი დაც­ვა გა­მო­ი­რიცხე­ბა მხო­ლოდ იმ 
შემ­თხ­ვე­ვა­ში, თუ­კი მან იცის სა­ჩივ­რის 
არ­სე­ბო­ბის შე­სა­ხებ. თუმ­ცა, გა­დაწყ­
ვე­ტი­ლე­ბის სა­მო­ტი­ვა­ციო ნა­წილ­ში 
სა­სა­მარ­თ­ლო უფ­რო ფარ­თოდ მი­მო­
ი­ხი­ლავს არ­სე­ბულ პრობ­ლე­მა­ტი­კას, 
რომ­ლის სწო­რი ანა­ლი­ზიც სა­ხელ­
მ­წი­ფოს აყე­ნებს გა­მოწ­ვე­ვის წი­ნა­შე, 
შექ­მ­ნას სა­კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბის დაც­ვის 
სრულ­ფა­სო­ვა­ნი მე­ქა­ნიზ­მი. სა­სა­მარ­თ­
ლო გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა ვერ გას­ც­დე­ბო­და 
კონ­ს­ტი­ტუ­ცი­უ­რი სარ­ჩე­ლის მოთხოვ­
ნის ფარ­გ­ლებს და ვერ შე­ა­ფა­სებ­და 
მთე­ლი სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო რე­გუ­ლი­რე­ბის 
კოს­ტი­ტუ­ცი­უ­რო­ბის სა­კითხს, რო­მე­ლიც 
გა­ნა­პი­რო­ბებს სა­კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბის 
დაც­ვას, თუმ­ცა, სა­კითხ­ზე მსჯე­ლო­ბი­
სას გა­მო­იკ­ვე­თა პრობ­ლე­მა, რო­მე­ლიც 
უფ­რო კომ­პ­ლექ­სურ მო­წეს­რი­გე­ბას 
სა­ჭი­რო­ებს და ვერ შე­მო­ი­ფარ­გ­ლე­ბა 
მხო­ლოდ კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რი შემ­ძე­ნის 
დამ­ცა­ვი ნორ­მის დე­ფი­ნი­ცი­ის და­ზუს­

როდესაც საკითხი შეეხება 

იდენტიფიცირებული 

უძრავი ქონების ყველა 

დანაწესის დაცვით 

რეგისტრირებული 

მესაკუთრის უფლების 

ხელყოფას, მისი 

გამართლება  სტაბილური, 

მარტივი და იაფი 

ბრუნვის ინტერესის 

უზრუნველყოფით არ 

ნიშნავს პრობლემის 

ამომწურავ მოწესრიგებას.
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ტე­ბით. გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის ანა­ლი­ზი 
იძ­ლე­ვა დას­კ­ვ­ნის სა­ფუძ­ველს, რომ რე­
გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი მე­სა­კუთ­რის და ახა­ლი 
შემ­ძე­ნის ინ­ტე­რეს­თა შე­პი­რის­პი­რე­ბა არ 
წარ­მო­ად­გენს შექ­მ­ნი­ლი ვი­თა­რე­ბი­დან 
გა­მო­სა­ვალს. ამ­რი­გად, გა­დაწყ­ვე­ტი­
ლე­ბამ ნათ­ლად წარ­მო­ა­ჩი­ნა, რომ გა­
მო­სა­ვა­ლი კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რი შემ­ძე­ნის 
დაც­ვის გა­რან­ტი­ის შე­სუს­ტე­ბა­ში კი არა, 
სხვა სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბის 
თუ პრაქ­ტი­კუ­ლი მე­ქა­ნიზ­მე­ბის სრულ­
ყო­ფა­ში უნ­და მო­ი­ძებ­ნოს.8 სა­ხელ­მ­
წი­ფოს მი­ზანს უნ­და წარ­მო­ად­გენ­დეს 
არა ერ­თი მხა­რის უფ­ლე­ბის დაც­ვის 
შე­სუს­ტე­ბა მე­ო­რის გაძ­ლი­ე­რე­ბის ხარ­
ჯ­ზე, არა­მედ ობი­ექ­ტუ­რად მცდა­რი 
ან და­უ­ზუს­ტე­ბე­ლი რე­გის­ტ­რა­ცი­ე­ბის 
მი­ნი­მუ­მამ­დე დაყ­ვა­ნა და გა­ყალ­ბე­ბუ­ლი 
სა­ბუ­თე­ბით გას­ხ­ვი­სე­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­
ბის გა­მო­რიცხ­ვა.

უფ­ლე­ბის რე­გის­ტ­რა­ცი­ის ნამ­დ­ვი­ლო­ბის 
შე­და­ვე­ბის გავ­რ­ცე­ლე­ბუ­ლი შემ­თხ­ვე­ვე­ბი 
შე­ე­ხე­ბა სა­ნო­ტა­რო წე­სით და­მოწ­მე­ბუ­ლი 
გას­ხ­ვი­სე­ბის ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბე­ბის რე­გის­
ტ­რა­ცი­ას. „საჯარო რე­ეს­ტ­რის შე­სა­ხებ“ 
სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნო­ნის9 მე-8 მუხ­ლის 
პირ­ვე­ლი და მე-2 პუნ­ქ­ტე­ბის თა­ნახ­მად, 
სა­რე­გის­ტ­რა­ციო გან­ცხა­დე­ბას უნ­და 
ერ­თ­ვო­დეს ინ­ს­ტ­რუქ­ცი­ით გათ­ვა­ლის­წი­
ნე­ბუ­ლი სა­რე­გის­ტ­რა­ციო დო­კუ­მენ­ტე­ბი 
და ინ­ფორ­მა­ცი­ა. არც კა­ნო­ნით და არც 
ინ­ს­ტ­რუქ­ცი­ით10 არ არის სა­ვალ­დე­ბუ­
ლოდ დად­გე­ნი­ლი, რომ სა­რე­გის­ტ­

რა­ციო გან­ცხა­დე­ბას უნ­და ერ­თ­ვო­დეს 
და­ინ­ტე­რე­სე­ბუ­ლი პი­რის წე­რი­ლო­ბი­თი 
თან­ხ­მო­ბა. კა­ნო­ნის  მე-2 მუხ­ლის „ზ“ 
ქვე­პუნ­ქ­ტ­ში „დაინტერესებული პი­რი“ 
გან­მარ­ტე­ბუ­ლი­ა, რო­გორც – ნე­ბის­მი­ე­
რი ფი­ზი­კუ­რი ან იური­დი­უ­ლი პი­რი, სხვა 
ორ­გა­ნი­ზა­ცი­უ­ლი წარ­მო­ნაქ­მ­ნი ან ად­მი­
ნის­ტ­რა­ცი­უ­ლი ორ­გა­ნო, რომ­ლის კა­ნო­
ნი­ერ ინ­ტე­რეს­ზე პირ­და­პირ და უშუ­ა­ლო 
გავ­ლე­ნას ახ­დენს სა­ა­გენ­ტოს გა­დაწყ­ვე­
ტი­ლე­ბა ან ქმე­დე­ბა. და­ვას არ უნ­და იწ­
ვევ­დეს ის, რომ ამ ცნე­ბის დე­ფი­ნი­ცი­ა­ში 
ექ­ცე­ვა რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი მე­სა­კუთ­რე, 
რომ­ლის კუთ­ვ­ნი­ლი უძ­რა­ვი ქო­ნე­ბის 

სხვა პირ­ზე (შემძენზე) რე­გის­ტ­რა­ცი­ა­საც 
შე­ე­ხე­ბა სა­რე­გის­ტ­რა­ციო წარ­მო­ე­ბა. სა­
ქარ­თ­ვე­ლოს იუს­ტი­ცი­ის მი­ნის­ტ­რის 2010 
წლის 15 იან­ვ­რის #4 ბრძა­ნე­ბით დამ­
ტ­კი­ცე­ბუ­ლი „საჯარო რე­ეს­ტ­რის შე­სა­ხებ 
ინ­ს­ტ­რუქ­ცი­ის“11 მე-11 მუხ­ლის თა­ნახ­მად, 
და­ინ­ტე­რე­სე­ბუ­ლი პი­რი არის სა­რე­
გის­ტ­რა­ციო წარ­მო­ე­ბის მხა­რე. სა­ჯა­რო 
რე­ეს­ტ­რის პრაქ­ტი­კა­ში ასეთ და­ინ­ტე­რე­
სე­ბულ პი­რად გა­ნი­ხი­ლე­ბა უშუ­ა­ლოდ 
გან­მ­ცხა­დე­ბე­ლი. სა­ნო­ტა­რო წე­სით 
და­მოწ­მე­ბუ­ლი უძ­რა­ვი ნივ­თის გას­ხ­ვი­სე­
ბის შე­სა­ხებ გა­რი­გე­ბის სა­ფუძ­ველ­ზე კი 
სა­რე­გის­ტ­რა­ციო სამ­სა­ხურს, რო­გორც 
წე­სი, მი­მარ­თავს მხო­ლოდ ქო­ნე­ბის შემ­
ძე­ნი და გამ­ს­ხ­ვი­სებ­ლის წე­რი­ლო­ბი­თი 
თან­ხ­მო­ბის წარ­დ­გე­ნა არ არის სა­ვალ­
დე­ბუ­ლო. შემ­ძე­ნის რე­გის­ტ­რა­ცი­ამ­დე 
გამ­ს­ხ­ვი­სე­ბე­ლი ჯერ კი­დევ მე­სა­კუთ­რეა 
და ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­
რე მხო­ლოდ ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა გა­აჩ­ნი­ა, 
გა­დას­ცეს ნივ­თი შემ­ძენს. ამ ვალ­დე­ბუ­
ლე­ბის შეს­რუ­ლე­ბა­ზე ნე­ბას იგი ხელ­შეკ­
რუ­ლე­ბის სა­ნო­ტა­რო წე­სით და­მოწ­მე­ბის 
დროს­ვე გა­მო­ხა­ტავს, მაგ­რამ შემ­დ­გომ 
სა­კუთ­რე­ბის გა­დას­ვ­ლა ფაქ­ტობ­რი­ვად 
მი­სი მო­ნა­წი­ლე­ო­ბის გა­რე­შე ხდე­ბა და 
ინ­ფორ­მა­ცი­აც კი არ მი­ე­წო­დე­ბა სა­
კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბის შეწყ­ვე­ტის შე­სა­ხებ. 
„საჯარო რე­ეს­ტ­რის შე­სა­ხებ“ სა­ქარ­თ­ვე­
ლოს კა­ნო­ნი არ ად­გენს სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
ზო­გა­დი ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­უ­ლი კო­დექ­სის12 
მე-13 მუხ­ლით ყვე­ლა ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­უ­
ლი ორ­გა­ნოს­თ­ვის და­წე­სე­ბუ­ლი ვალ­დე­
ბუ­ლე­ბი­დან რა­ი­მე გა­მო­ნაკ­ლისს. შე­სა­
ბა­მი­სად, ეს მუხ­ლი მოქ­მე­დებს სა­ჯა­რო 
რე­ეს­ტ­რის მი­მართ. გა­მო­დის, რომ სა­ჯა­
რო რე­ესტრს მხო­ლოდ იმ შემ­თხ­ვე­ვა­ში 
აქვს რე­გის­ტ­რა­ცი­ის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბის 
უფ­ლე­ბა, თუ­კი და­ინ­ტე­რე­სე­ბულ მხა­რეს, 
უძ­რა­ვი ნივ­თის გამ­ს­ხ­ვი­სე­ბელს, რო­მე­
ლიც  რე­გის­ტ­რა­ცი­ის შე­დე­გად „კარგავს“ 
სა­კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბას, მი­ე­ცე­მა სა­კუ­თა­
რი მო­საზ­რე­ბის წარ­დ­გე­ნის შე­საძ­ლებ­
ლო­ბა, მე-13 მუხ­ლის მე-2 ნა­წი­ლი კი, 
მა­რე­გის­ტ­რი­რე­ბელ ორ­გა­ნოს, ისე­ვე 
რო­გორც ნე­ბის­მი­ერ ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ 
ორ­გა­ნოს, ავალ­დე­ბუ­ლებს, და­ინ­ტე­რე­
სე­ბულ პირს აც­ნო­ბოს ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­უ­
ლი წარ­მო­ე­ბის შე­სა­ხებ და უზ­რუნ­ველ­ჰ­
ყოს მი­სი მო­ნა­წი­ლე­ო­ბა საქ­მე­ში. სა­ჯა­რო 
რე­ეს­ტ­რის პრაქ­ტი­კა­ში კი არ მო­ი­ძებ­ნე­ბა 
მა­გა­ლი­თი, რო­დე­საც სა­რე­გის­ტ­რა­ციო 

წარ­მო­ე­ბა­ში მო­ნა­წი­ლე­ო­ბის მიზ­ნით მა­
რე­გის­ტ­რი­რე­ბელ­მა ორ­გა­ნომ მო­იწ­ვია 
ქო­ნე­ბის გამ­ს­ხ­ვი­სე­ბე­ლი (იგულისხმება 
სა­ნო­ტა­რო წე­სით და­დას­ტუ­რე­ბუ­ლი, და 
არა – თა­ვად სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რის მი­ერ 
და­მოწ­მე­ბუ­ლი ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბე­ბი). შე­იძ­
ლე­ბა თუ არა ზო­გა­დი ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­უ­
ლი კო­დექ­სის მე-13 მუხ­ლით დად­გე­ნი­
ლი ვალ­დე­ბუ­ლე­ბის იგ­ნო­რი­რე­ბა იმა­ზე 
მი­თი­თე­ბით, რომ თა­ვად სა­ნო­ტა­რო 
წე­სით და­მოწ­მე­ბულ ხელ­შეკ­რუ­ლე­
ბებ­ში, რო­გორც წე­სი, გამ­ს­ხ­ვი­სე­ბე­ლი 
წე­რი­ლო­ბით ანი­ჭებს შემ­ძენს უფ­ლე­ბას, 
თა­ვის სა­ხელ­ზე და­ა­რე­გის­ტ­რი­როს სა­
ჯა­რო რე­ეს­ტ­რ­ში უძ­რა­ვი ნივ­თი? იქი­დან 
გა­მომ­დი­ნა­რე, რომ ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბა 
მხო­ლოდ მხა­რე­თა შო­რის კერ­ძო-­სა­
მარ­თ­ლებ­რივ უფ­ლე­ბა-­მო­ვა­ლე­ო­ბებს 
აწეს­რი­გებს, ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ წარ­მო­
ე­ბა­ში მხა­რის მო­ნა­წი­ლე­ო­ბას იგი ვერ 
ჩა­ა­ნაც­ვ­ლებს. ამ­დე­ნად, კა­ნო­ნით დად­
გე­ნი­ლი ფორ­მა­ლუ­რი, პრო­ცე­დუ­რუ­ლი 
წი­ნა­პი­რო­ბა ამით ვერ ჩა­ით­ვ­ლე­ბა და­
ცუ­ლად. თუმ­ცა, სხვა სა­კითხი­ა, რამ­დე­
ნად არის პრაქ­ტი­კუ­ლად შე­საძ­ლე­ბე­ლი 
სა­რე­გის­ტ­რა­ციო წარ­მო­ე­ბის საკ­მა­ოდ 
მოკ­ლე ვა­და­ში (განსაკუთრებით – დაჩ­
ქა­რე­ბუ­ლი მომ­სა­ხუ­რე­ბის პი­რო­ბებ­ში) 
და­ინ­ტე­რე­სე­ბუ­ლი მხა­რის მო­ძი­ე­ბა და 
ჩარ­თ­ვა ად­მი­ნის­ტ­რა­ცი­ულ წარ­მო­ე­
ბა­ში. სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში მო­სახ­ლე­ო­ბის 
ფაქ­ტობ­რივ საცხოვ­რე­ბელ მი­სა­მარ­თ­ზე 
რე­გის­ტ­რა­ცი­ის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბის და სა­
ფოს­ტო ყუ­თის მე­ქა­ნიზ­მის არარ­სე­ბო­ბის 
პი­რო­ბებ­ში, შეტყო­ბი­ნე­ბის ად­რე­სა­ტის­
თ­ვის ჩა­ბა­რე­ბა ერ­თ­-ერთ ურ­თუ­ლეს 
პრობ­ლე­მას წარ­მო­ად­გენს რო­გორც 
კერ­ძო-­სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი ურ­თი­ერ­თო­ბე­
ბის მო­ნა­წი­ლე­თა შო­რის, ისე – სა­ჯა­რო 
და­წე­სე­ბუ­ლე­ბე­ბის, მათ შო­რის  სა­სა­
მარ­თ­ლოს მხრი­დან კო­მუ­ნი­კა­ცი­ი­სას. 
შე­სა­ბა­მი­სად, რე­ა­ლო­ბას მოწყ­ვე­ტი­ლი 
იქ­ნე­ბა იმის წარ­მოდ­გე­ნა, რომ სა­ჯა­რო 
რე­ეს­ტ­რი კა­ნო­ნით დად­გე­ნილ ვა­და­ში 
შეძ­ლებს რე­გის­ტ­რა­ცი­ის პრო­ცე­დუ­რა­ში 
და­ინ­ტე­რე­სე­ბუ­ლი პი­რის სა­ხით ქო­ნე­ბის 
გამ­ს­ხ­ვი­სებ­ლის ჩარ­თ­ვას. შე­სა­ბა­მი­სად, 
უნ­და მო­ი­ძებ­ნოს გა­მო­სა­ვა­ლი, რაც სა­
რე­გის­ტ­რა­ციო წარ­მო­ე­ბის სპე­ცი­ფი­კი­დან 
გა­მომ­დი­ნა­რე, უზ­რუნ­ველ­ჰ­ყოფს ერ­თის 
მხრივ და­ინ­ტე­რე­სე­ბუ­ლი პი­რის ჩარ­
თ­ვას სა­რე­გის­ტ­რა­ციო პრო­ცე­დუ­რა­ში 
და მე­ო­რეს მხრივ – არ და­აბ­რ­კო­ლებს 

1  სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­
ლოს 2017 წლის 17 ოქ­ტომ­ბ­რის #3/4/550 
გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა საქ­მე­ზე „საქართველოს 
მო­ქა­ლა­ქე ნო­დარ დვა­ლი სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
პარ­ლა­მენ­ტის წი­ნა­აღ­მ­დეგ“. 

2 იხ. https://www.matsne.gov.ge/
ka/document/view/31702?publica­
tion=89>[05.05.2019]

3 ამ მსჯე­ლო­ბის და­სა­ბუ­თე­ბი­სას სა­კონ­ს­ტი­ტუ­
ციო სა­სა­მარ­თ­ლო მი­უ­თი­თებს სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
უზე­ნა­ე­სი სა­სა­მარ­თ­ლოს სა­მო­ქა­ლა­ქო საქ­მე­თა 
პა­ლა­ტის 2013 წლის 26 ივ­ლი­სის №ას-1298-
1236-2014 გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა­ზე. უნ­და ით­ქ­ვას, 
რომ ამ გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა­ში, მარ­თა­ლი­ა, 
სა­მო­ქა­ლა­ქო კო­დექ­სის 312-ე მუხ­ლის გან­
მარ­ტე­ბი­სას სა­ჩივ­რის შე­ტა­ნის ობი­ექ­ტურ 
ფაქ­ტ­თან ერ­თად  შემ­ძე­ნის მი­ერ მი­სი ცოდ­ნის 
სუ­ბი­ექ­ტუ­რი გა­რე­მო­ე­ბა არ არის მოხ­სე­ნი­ე­ბუ­
ლი, მაგ­რამ საქ­მის გა­დაწყ­ვე­ტის­თ­ვის ამ­გ­ვა­რი 
გან­მარ­ტე­ბა არც იყო არ­სე­ბი­თი, ვი­ნა­ი­დან 
სა­ჩივ­რის შე­ტა­ნის ფაქ­ტობ­რი­ვი გა­რე­მო­ე­ბა 
საქ­მე­ზე არ ყო­ფი­ლა დად­გე­ნი­ლი და ამ ფაქ­
ტის სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი შე­ფა­სე­ბა ვერ იქ­ნე­ბო­
და რე­ლე­ვან­ტუ­რი. სა­სა­მარ­თ­ლომ იმ­ს­ჯე­ლა 
სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რის ჩა­ნა­წე­რის სა­ფუძ­ვ­ლის _ 
სამ­კ­ვიდ­რო მოწ­მო­ბის ბა­თი­ლო­ბის წი­ნა­პი­რო­
ბე­ბის ცოდ­ნა­ზე შემ­ძე­ნის მი­ერ და შე­დე­გად, 
შემ­ძე­ნი კე­თილ­სინ­დი­სი­ე­რად ჩა­ით­ვა­ლა. თუმ­
ცა, ამ გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის ანა­ლი­ზის შე­დე­გად, 
სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლომ და­ას­კ­ვ­ნა, 
რომ არ­სე­ბობ­და 312-ე მუხ­ლ­ში მო­ცე­მუ­ლი 
წი­ნა­პი­რო­ბის სა­ერ­თო სა­სა­მარ­თ­ლო­ე­ბის მი­ერ 
არა­ერ­თ­გ­ვა­რო­ვა­ნი გან­მარ­ტე­ბის შე­საძ­ლებ­
ლო­ბა.

4 იხ. ვოლ­ფი/­ვე­ლენ­ჰო­ფე­რი, სა­ნივ­თო სა­
მარ­თა­ლი, 29-ე გა­მო­ცე­მა, სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
ნო­ტა­რი­უს­თა პა­ლა­ტა, თბი­ლი­სი, 2016, გვ. 
489-492

5 გერ­მა­ნი­ის სა­მო­ქა­ლა­ქო კო­დექ­სის 892-ე 
პა­რაგ­რა­ფი შემ­ძე­ნის დაც­ვას გა­მო­რიცხავს 
მხო­ლოდ შე­ძე­ნის მო­მენ­ტ­ში რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­
ლი სა­ჩივ­რის არ­სე­ბო­ბის შემ­თხ­ვე­ვა­ში. სა­ჩივ­
რის რე­გის­ტ­რა­ცი­ი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე, მტკი­ცე­

ბის ტვირ­თიც შემ­სუ­ბუ­ქე­ბუ­ლი აქვს რო­გორც 
შემ­ძენს, ისე _ მო­და­ვე პირს.  იხ. ჩა­ჩა­ვა, ს., 
სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რის პრე­ზუმ­ფ­ცი­ას­თან და­კავ­
ში­რე­ბით სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო სა­სა­მარ­თ­ლოს 
2017 წლის 17 ოქ­ტომ­ბ­რის გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის 
შე­ფა­სე­ბა, 2018 წ., გვ. 12-14 <https://idfi.ge/
ge/october_14_2011_decision_of_constitu­
tional_court_analyses> [04.05.2019]

6 <https://www.matsne.gov.ge/document/
view/1427972?publication=0> [05.05.2019]

ძა­ლა­და­კარ­გუ­ლია 2010 წლის 20 იან­ვ­რი­დან, 
სა­ქარ­თ­ვე­ლოს იუს­ტი­ცი­ის მი­ნის­ტ­რის 2010 
წლის 15 იან­ვ­რის #4 ბრძა­ნე­ბით „საჯარო 
რე­ეს­ტ­რის შე­სა­ხებ ინ­ს­ტ­რუქ­ცი­ის დამ­ტ­კი­ცე­
ბის თა­ო­ბა­ზე“ <https://www.matsne.gov.ge/
ka/document/view/88882?publication=0> 
[05.05.2019]

7 იხ. სუსგ 06.03.2015წ. საქ­მე №ას-1298-
1236-2014

8 იხ. ჩა­ჩა­ვა, ს., სა­ჯა­რო რე­ეს­ტ­რის პრე­ზუმ­
ფ­ცი­ას­თან და­კავ­ში­რე­ბით სა­კონ­ს­ტი­ტუ­ციო 
სა­სა­მარ­თ­ლოს 2017 წლის 17 ოქ­ტომ­ბ­რის 
გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის შე­ფა­სე­ბა, 2018 წ., გვ. 17-
18 <https://idfi.ge/ge/october_14_2011_de­
cision_of_constitutional_court_analyses> 
[04.05.2019]

9 იხ. <https://www.matsne.gov.ge/
document/view/20560?publication=22> 
[05.05.2019]

10 იხ. <https://www.matsne.gov.ge/ka/
document/view/88882?publication=0> 
[05.05.2019]

11 იხ. იქ­ვე

12 იხ. <https://www.matsne.gov.ge/ka/docu­
ment/view/16270> [05.05.2019]

13 იხ. ვოლ­ფი/­ვე­ლენ­ჰო­ფე­რი, სა­ნივ­თო სა­
მარ­თა­ლი, 29-ე გა­მო­ცე­მა, სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
ნო­ტა­რი­უს­თა პა­ლა­ტა, თბი­ლი­სი, 2016, გვ. 
428-431

ბრუნ­ვის სი­მარ­ტი­ვეს. მი­ზან­შე­წო­ნი­ლი 
იქ­ნე­ბა, თუ­კი გერ­მა­ნუ­ლი რე­გუ­ლა­ცი­ის     
მსგავ­სად, „საჯარო რე­ეს­ტ­რის შე­სა­ხებ“ 
სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნო­ნით და­წეს­დე­ბა 
და­ინ­ტე­რე­სე­ბუ­ლი პი­რის სა­ვალ­დე­ბუ­
ლო წე­რი­ლო­ბი­თი თან­ხ­მო­ბის წარ­დ­გე­ნა 
სა­რე­გის­ტ­რა­ციო გა­ნაცხად­თან ერ­თად.13 
შე­იძ­ლე­ბა, და­მა­ტე­ბით და­წეს­დეს, რომ 
წე­რი­ლო­ბი­თი თან­ხ­მო­ბა შედ­გე­ნი­ლი 
უნ­და იყოს სა­რე­გის­ტ­რა­ციო გა­ნაცხა­დის 
წარ­დ­გე­ნის დღეს. ამით ნა­წი­ლობ­რივ 
მა­ინც აღ­მო­იფხ­ვ­რე­ბა რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი 
მე­სა­კუთ­რის უფ­ლე­ბის დარ­ღ­ვე­ვის შე­საძ­
ლებ­ლო­ბა და მე­სა­კუთ­რეს სა­შუ­ა­ლე­
ბა მი­ე­ცე­მა, უშუ­ა­ლოდ რე­გის­ტ­რა­ცი­ის 
პრო­ცეს­ში კი­დევ ერ­თხელ და­ა­ფიქ­სი­

როს თა­ვი­სი პო­ზი­ცია ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბის 
სა­ფუძ­ველ­ზე სა­კუთ­რე­ბის გა­და­ცე­მას­თან 
და­კავ­ში­რე­ბით.  

ამ­გ­ვა­რად, გარ­კ­ვე­უ­ლი სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო 
თუ პრაქ­ტი­კუ­ლი რე­გუ­ლა­ცი­ე­ბის შე­მო­ღე­
ბით შე­საძ­ლე­ბე­ლია სა­კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბის 
დაც­ვის გა­რან­ტი­ე­ბის გაძ­ლი­ე­რე­ბა ისე, 
რომ მნიშ­ვ­ნე­ლოვ­ნად არ შე­იზღუ­დოს 
მარ­ტი­ვი და იაფი სა­მო­ქა­ლა­ქო ბრუნ­ვის 
უზ­რუნ­ველ­ყო­ფის ინ­ტე­რე­სი და ამავ­დ­რო­
უ­ლად, გან­მ­ტ­კიც­დეს ბრუნ­ვის სტა­ბი­
ლუ­რო­ბა, რად­გან სტა­ბი­ლუ­რი ბრუნ­ვა 
წარ­მო­უდ­გე­ნე­ლია რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი 
სა­კუთ­რე­ბის უფ­ლე­ბის რღვე­ვის მუდ­მი­ვი 
საფ­რ­თხის არ­სე­ბო­ბის პი­რო­ბებ­ში.

სახელმწიფოს მიზანს 

უნდა წარმოადგენდეს არა 

ერთი მხარის უფლების 

დაცვის შესუსტება მეორის 

გაძლიერების ხარჯზე, 

არამედ ობიექტურად 

მცდარი ან დაუზუსტებელი 

რეგისტრაციების 

მინიმუმამდე დაყვანა 

და გაყალბებული 

საბუთებით გასხვისების 

შესაძლებლობის 

გამორიცხვა.
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ვე­ლა დრო­ის სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში, 
ადა­მი­ა­ნურ ურ­თი­ერ­თო­ბებს  
ახა­სი­ა­თებს და­ვა და კონ­ფ­ლიქ­
ტი. და­ვა სა­ზო­გა­დო­ე­ბის ყვე­ლა 

ფე­ნას ეხე­ბა, გა­ნურ­ჩევ­ლად სო­ცი­ა­ლუ­რი 
კუთ­ვ­ნი­ლე­ბი­სა, და­ვა ყო­ველ­დღი­უ­რი 
რე­ა­ლო­ბაა სა­მე­წარ­მეო სუ­ბი­ექ­ტებს, თუ 
მა­თი საქ­მი­ა­ნო­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე სა­
ხელ­მ­წი­ფო­სა და მო­ქა­ლა­ქე­ებს შო­რის.

თა­ნა­მედ­რო­ვე სა­ზო­გა­დო­ე­ბა, გან­სა­კუთ­
რე­ბით მიდ­რე­კი­ლია და­ვე­ბი­სად­მი, რაც 
ავ­ტო­მა­ტუ­რად  სა­სა­მარ­თ­ლოს სარ­
ჩე­ლე­ბით გა­დატ­ვირ­თუ­ლო­ბას იწ­ვევს, 
შე­დე­გად გა­ნა­პი­რო­ბებს გა­ხან­გ­რ­ძ­ლი­
ვე­ბულ და დრო­ში გა­ჭი­ა­ნუ­რე­ბულ მარ­
თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­ტე­მას და მო­და­ვე 
მხა­რე­ე­ბის ფი­ნან­სურ და­ნა­ხარ­ჯებს.1 
და­ვის მა­ხა­სი­ა­თე­ბე­ლი და­ძა­ბუ­ლო­ბის, 
ნერ­ვი­უ­ლო­ბის, ფი­ზი­კუ­რი და ემო­ცი­უ­რი 

დეს­ტა­ბი­ლი­ზა­ცი­ის, და­ვას­თან და­კავ­ში­
რე­ბუ­ლი დრო­ის და ფი­ნან­სე­ბის და­ნა­
ხარ­ჯის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით სა­ზო­გა­დო­
ე­ბა და სა­მე­წარ­მეო სუ­ბი­ექ­ტე­ბი მუ­დამ 
ფიქ­რობ­დ­ნენ და დღე­საც ფიქ­რო­ბენ თუ 
რო­გორ და რა მე­ქა­ნიზ­მე­ბით მო­ა­ხერ­
ხონ მა­თი მიმ­დი­ნა­რე კონ­ფ­ლიქ­ტუ­რი 
სი­ტუ­ა­ცი­ის გა­ნე­იტ­რა­ლე­ბა, და­ძა­ბუ­ლო­
ბის კე­რე­ბის ეფექ­ტუ­რი ჩახ­შო­ბა და იმის 
მო­ხერ­ხე­ბა, რომ ურ­თი­ერ­თო­ბე­ბი კონ­ფ­

მედიაცია 
და ეფექტური 
მართლმსაჯულება
ავტორი: ირაკლი ყანდაშვილი

ადვოკატთა ასოციაციის საგანმანათლებლო საბჭოს თავმჯდომარე, სამართლის დოქტორი

ლიქ­ტის მე­ო­რე მხა­რეს­თან გაგ­რ­ძელ­დეს 
ჰარ­მო­ნი­უ­ლად.

ამ მიზ­ნით, სა­ზო­გა­დო­ე­ბა და­ვის გა­
დაწყ­ვე­ტის ეფექ­ტუ­რი გზე­ბის მუდმივ 
ძი­ე­ბა­ში იყო, რო­მე­ლიც ყვე­ლა­ზე მე­ტად 
და­აკ­მა­ყო­ფი­ლებ­და მათ სა­ჭი­რო­ე­ბებს 
და მო­ერ­გე­ბო­და მხა­რე­თა რე­ა­ლურ 
ინ­ტე­რე­სებს, მსგავ­სი ძი­ე­ბა და და­გეგ­
მა­რე­ბა ავ­ტო­მა­ტუ­რად სა­მარ­თ­ლებ­რივ 
გზე­ბამ­დე მი­დის და ამ მი­მარ­თუ­ლე­ბით, 
მათ შო­რის, მთა­ვა­რი, არის სა­ხელ­მ­წი­
ფოს სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი პო­ლი­ტი­კა ემ­
თხ­ვე­ო­დეს სა­ზო­გა­დო­ე­ბის ინ­ტე­რესს და 
სა­ჭი­რო­ე­ბას და თან­მ­დე­ვად პა­სუ­ხობ­დეს 
იმ ინ­ტე­რესს, რაც სა­ხელ­მ­წი­ფოს მთა­ვარ 
შე­მად­გე­ნელს – მო­ქა­ლა­ქე­ებს აქვთ და 
ესა­ჭი­რო­ე­ბათ.

სა­ერ­თა­შო­რი­სო პერ­ს­პექ­ტი­ვი­დან 
მარ­ტი­ვი, ეფექ­ტუ­რი, დრო­უ­ლი და 
ხელ­მი­საწ­ვ­დო­მი ფორ­მე­ბის არ­სე­ბო­
ბა დავის გადაწყვეტის მიზნით, არის  
დღევანდელი საჭიროება.2

შე­სა­ბა­მი­სად, კონ­ფ­ლიქ­ტ­ში ჩარ­თუ­
ლი მხა­რე­ე­ბი მუ­დამ ცდილობდნენ 
მოეძებნათ ის გზები და სა­შუ­ა­ლე­ბე­
ბი, რაც მათ კონ­ფ­ლიქტს, ნაც­ვ­ლად 
გა­ხან­გ­რ­ძ­ლი­ვე­ბუ­ლი პრო­ცე­სი­სა და 
და­მა­ტე­ბი­თი ფი­ნან­სუ­რი რე­სურ­სის ხარ­
ჯ­ვი­სა, უფ­რო ეფექ­ტუ­რად გა­დაწყ­ვეტ­და 
და მათ შო­რის შე­ამ­ცი­რებ­და რის­კებს, 
და­ვის მხა­რე­ებს შე­უ­ნარ­ჩუ­ნებ­და ერ­თ­
მა­ნეთ­თან შემ­დ­გო­მი ურ­თი­ერ­თო­ბის 
გაგ­რ­ძე­ლე­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბას, რაც, 
როგორც წესი, შეუძლებელია გა­ხან­გ­
რ­ძ­ლი­ვე­ბულ და არაპ­როგ­ნო­ზი­რე­ბა­დი 
სა­სა­მარ­თ­ლო საქ­მის­წარ­მო­ე­ბის დროს. 
თუმ­ცა, ობი­ექ­ტუ­რო­ბა მო­ითხოვს, ამ 
ეტაპ­ზე ვა­ღი­ა­როთ, რომ კონ­ფ­ლიქ­ტ­ში 
მყოფ მხა­რე­ებს შო­რის და­ვის გა­დაწყ­
ვე­ტის უფ­რო გავ­რ­ცე­ლე­ბუ­ლი ფორ­მა 
სა­სა­მარ­თ­ლო საქ­მის­წარ­მო­ე­ბა­ა, ვიდ­რე 
მი­სი რო­მე­ლი­მე ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი სა­შუ­ა­
ლე­ბით მხა­რე­ებს შო­რის და­ვის გა­დაწყ­
ვე­ტის მცდე­ლო­ბა.3

აღ­სა­ნიშ­ნა­ვი­ა, რომ ამ ყვე­ლაფ­რის 
ფონ­ზე სა­ხელ­მ­წი­ფო­ებ­რი­ვი ინ­ტე­რე­სიც 
თან­ხ­ვედ­რი იყო და არის იმ სა­ჭი­რო­ე­ბი­
სა, რა­ზეც ზე­მოთ არის სა­უ­ბა­რი, რად­გან 
ერ­თი მხრივ, მსგავ­სი შე­საძ­ლებ­ლო­ბე­ბის 

გან­ვი­თა­რე­ბით, სა­სა­მარ­თ­ლო ხე­ლი­სუფ­
ლე­ბას ეძ­ლე­ვა სა­შუ­ა­ლე­ბა ერ­თ­გ­ვა­რი 
გან­მუხ­ტ­ვის, მას­თან აკუ­მუ­ლი­რე­ბუ­ლი 
და მიმ­დი­ნა­რე საქ­მის­წარ­მო­ე­ბე­ბის, 
ხო­ლო მე­ო­რე მხრივ, სრულ­დე­ბა დი­
დი სო­ცი­ა­ლუ­რი ფუნ­ქ­ცი­ა, რო­დე­საც 
მხა­რე­ე­ბი სა­სა­მარ­თ­ლოს ნაც­ვ­ლად, სხვა 
კა­ნო­ნი­ე­რი გზე­ბით და­ვის ამო­წურ­ვის 
მცდე­ლო­ბი­სას უფ­რო მე­ტად ინარ­ჩუ­
ნე­ბენ ერ­თ­მა­ნეთ­თან ურ­თი­ერ­თო­ბის 
რე­სურსს, რად­გან ამ ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი 
მე­ქა­ნიზ­მე­ბის გა­მო­ყე­ნე­ბით მხა­რე­ებს 
შო­რის მო­გე­ბუ­ლი და წა­გე­ბუ­ლი მხა­რის 
სინ­დ­რო­მი მათ არ ეუფ­ლე­ბათ, რაც 
უად­ვი­ლებთ სა­ზო­გა­დო­ე­ბის წარ­მო­

მად­გენ­ლებს და ბიზ­ნესს, ორ­მა­გად, 
კონ­ფ­ლიქ­ტ­ში მყოფ მე­ო­რე მხა­რეს­თან 
გა­აგ­რ­ძე­ლონ თა­ნაცხოვ­რე­ბა თუ საქ­მი­ა­
ნი ურ­თი­ერ­თო­ბის ქო­ნა. სხვა სიტყ­ვე­ბით 
რომ ით­ქ­ვას, რო­გორც სა­ხელ­მ­წი­ფოს 
ინ­ტე­რეს­შია მაკ­რო დო­ნე­ზე, ასე­ვე თი­
თო­ე­უ­ლი და­ვის მხა­რის ინ­ტე­რეს­შია 
მიკ­რო დო­ნე­ზე გა­მო­ი­ნა­ხოს დრო­ის და 
ფი­ნან­სე­ბის კუთხით ეფექ­ტუ­რი და­ვის 
გა­დაწყ­ვე­ტის ისე­თი მე­ქა­ნიზ­მი, რო­მე­
ლიც მის­ცემს მხა­რე­ებს, მათ შო­რის, რა 
თქმა უნ­და, სა­ხელ­მ­წი­ფოს,  რე­სურ­სე­ბის 
რე­ა­ლუ­რად და­ზოგ­ვის სა­შუ­ა­ლე­ბას და 
იქ­ნე­ბა სო­ცი­ა­ლუ­რი მშვი­დო­ბის წი­ნა­პი­
რო­ბა.

აქ­ვე აღ­სა­ნიშ­ნა­ვი­ა, რომ მო­ქა­ლა­ქე­ებს 
შო­რის თუ პი­რებს შო­რის არ­სე­ბუ­ლი 
სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი და­ვის კა­ნო­ნი­ე­რი 
აღ­მოფხ­ვ­რის სის­ტე­მის შექ­მ­ნა სა­ხელ­
მ­წი­ფოს ვალ­დე­ბუ­ლე­ბა­ა. შე­სა­ბა­მი­სად, 
და­ვის გა­დაწყ­ვე­ტის ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი 
სა­შუ­ა­ლე­ბე­ბის შექ­მ­ნა, (რაც ერ­თ­გ­ვა­რი 
კრებ­სი­თი4 სა­ხელ­წო­დე­ბაა სხვა­დას­ხ­ვა 

ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი მე­ქა­ნიზ­მი­სა), ორ­
გა­ნი­ზე­ბა და ინ­ს­ტი­ტუ­ცი­ო­ნა­ლი­ზა­ცია 
სა­ხელ­მ­წი­ფოს მი­ერ5 ორ­კეს­ტ­რი­რე­ბუ­ლი 
პრო­ცე­სი უნ­და იყოს ნე­ბის­მი­ერ დე­მოკ­
რა­ტი­ულ სა­ხელ­მ­წი­ფო­ში. შე­სა­ბა­მი­სად, 
მარ­ტი­ვია ლო­გი­კა, რად­გან სა­ხელ­მ­წი­
ფო წარ­მო­ად­გენს და­ვის ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­
ლი სა­შუ­ა­ლე­ბე­ბის სერ­ვი­სე­ბის რე­ა­ლურ 
მიმ­წო­დე­ბელს მომ­ხ­მა­რებ­ლე­ბის­თ­ვის. 
სა­სა­მარ­თ­ლო, თა­ვის მხრივ, რო­გორც 
სა­ხელ­მ­წი­ფო ხე­ლი­სუ­ფა­ლი ვალ­დე­ბუ­
ლია იმ სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი პო­ლი­ტი­კის 
გა­ტა­რე­ბა­ზე, რაც და­კავ­ში­რე­ბუ­ლია  
და­ვის ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი სა­შუ­ა­ლე­ბე­
ბის გა­მარ­თულ საქ­მი­ა­ნო­ბას შე­უწყოს 
ყო­ველ­მ­ხ­რივ ხე­ლი, თუმ­ცა ეს არ უნ­და 
გახ­დეს სა­სა­მარ­თ­ლოს­თ­ვის მი­მარ­თ­ვის 
და სა­სა­მარ­თ­ლოს ხელ­მი­საწ­ვ­დო­მო­ბის 
გა­რან­ტი­რე­ბუ­ლი და აღი­ა­რე­ბუ­ლი უფ­
ლე­ბის ხე­ლის შემ­შ­ლე­ლი.6

ზე­მო­აღ­ნიშ­ნუ­ლი სა­ჭი­რო­ე­ბე­ბის და 
რე­ა­ლო­ბის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით, სავ­სე­
ბით ლო­გი­კუ­რი და შე­დე­გობ­რი­ვად 
პროგ­ნო­ზი­რე­ბა­დი იყო და არის და­ვის 
გა­დაწყ­ვე­ტის ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი სა­შუ­ა­ლე­
ბე­ბის, რომ­ლე­ბიც რე­ა­ლუ­რად წარ­მო­
ად­გე­ნენ სო­ცი­ა­ლუ­რი და­ძა­ბუ­ლო­ბის და 
სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში არ­სე­ბუ­ლი კონ­ფ­ლიქ­
ტე­ბის შე­დე­გი­ა­ნი აღ­მოფხ­ვ­რის ეფექ­ტურ 
მე­ქა­ნიზ­მებს, ფარ­თო გავ­რ­ცე­ლე­ბა და 
გა­მო­ყე­ნე­ბა სა­ზო­გა­დო­ე­ბის წარ­მო­მად­
გენ­ლე­ბის მხრი­დან, ისე­ვე რო­გორც 
სა­ხელ­მ­წი­ფო­ე­ბის, მათ შო­რის სა­ერ­თა­
შო­რი­სო დო­ნე­ზე მა­თი პო­ლი­ტი­კუ­რი თუ 
სა­მარ­თ­ლებ­რი­ვი გა­ერ­თი­ა­ნე­ბე­ბის მყა­
რად გა­მოვ­ლე­ნი­ლი ნე­ბა, ხე­ლი შე­ეწყოს 
მე­დი­ა­ცი­ის მა­გა­ლით­ზე და­ვის გა­დაწყ­
ვე­ტის ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი მე­ქა­ნიზ­მე­ბის 
და­ნერ­გ­ვას ყო­ველ­დღი­უ­რო­ბა­ში, რაც 
თა­მა­მად შე­იძ­ლე­ბა ით­ქ­ვას, რომ ბო­ლო 
წლე­ბის მან­ძილ­ზე მარ­თ­ლაც მკვიდ­რ­
დე­ბა თით­ქ­მის ყვე­ლა სა­ხელ­მ­წი­ფო­ში, 
რო­გორც და­ვის გა­დაწყ­ვე­ტის ყვე­ლა­ზე 
ეფექ­ტუ­რი ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი სა­შუ­ა­ლე­
ბა, მე­დი­ა­ცი­ის­თ­ვის მა­ხა­სი­ა­თე­ბე­ლი 
ფორ­მე­ბის ჩათ­ვ­ლით.  ამ კუთხით ისიც 
გა­სათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბე­ლი­ა, რომ რიგ ქვეყ­
ნებს  ის­ტო­რი­უ­ლად მოს­დევთ მე­დი­ა­ცი­
ის მე­თო­დი­კით ან მსგავ­სი ფორ­მე­ბით 
და­ვე­ბის გა­დაწყ­ვე­ტის გა­მოც­დი­ლე­ბა, 
რაც, რო­გორც წე­სი, და­დე­ბით როლს 
თა­მა­შობს ამ ინ­ს­ტი­ტუ­ტის დღე­ვან­დელ 

ყ

მედიაცია განიმარტება, 

როგორც პროცესი, 

რომელიც ხელს უწყობს 

კონფლიქტის მონაწილე 

მხარეებს თავად 

აღმოფხვრან სადავო 

საკითხები.
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სა­მარ­თ­ლებ­რივ სის­ტე­მა­ში ინ­ტეგ­რი­რე­
ბის თვალ­საზ­რი­სით. მე­დი­ა­ცია გა­ნი­მარ­
ტე­ბა, რო­გორც პრო­ცე­სი, რო­მე­ლიც 
ხელს უწყობს კონ­ფ­ლიქ­ტის მო­ნა­წი­ლე 
მხა­რე­ებს თა­ვად აღ­მოფხ­ვ­რან სა­და­ვო 
სა­კითხე­ბი.

დღე­ი­სათ­ვის მე­დი­ა­ცია წარ­მო­ად­გენს 
ყვე­ლა­ზე სწრა­ფად გან­ვი­თა­რე­ბად 
და­ვის გა­დაწყ­ვე­ტის ალ­ტერ­ნა­ტი­ულ 
სა­შუ­ა­ლე­ბას მსოფ­ლი­ო­ში, რო­მელ­საც 
ახა­სი­ა­თებს მე­სა­მე და­მო­უ­კი­დე­ბე­ლი, მი­
უ­კერ­ძო­ე­ბე­ლი და ნე­იტ­რა­ლუ­რი პი­რის 
ჩარ­თუ­ლო­ბით, კონ­ფი­დენ­ცი­ა­ლუ­რი და 
სტრუქ­ტუ­რი­რე­ბუ­ლი პრო­ცე­სის ფარ­გ­
ლებ­ში, კონ­ფ­ლიქ­ტის მხა­რე­ე­ბი­სათ­ვის 
და­ვის შე­სა­ხებ გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის მი­ღე­
ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბის დე­ლე­გი­რე­ბა, რაც 
მე­დი­ა­ცი­ის ევ­რო­პუ­ლი და არამ­ხო­ლოდ 
აღ­ქ­მის მთა­ვა­რი მა­ხა­სი­ა­თე­ბე­ლი თვი­სე­
ბა­ა. მე­დი­ა­ცია კონ­ფ­ლიქ­ტის რე­გუ­ლი­რე­
ბის ეფექ­ტურ ალ­ტერ­ნა­ტი­ულ ინ­ს­ტ­რუ­
მენტს წარ­მო­ად­გენს.7

მე­დი­ა­ცი­ის დამ­კ­ვიდ­რე­ბის მთა­ვა­რი 
მი­ზა­ნია მხა­რე­ებს მი­ე­ცეთ შე­საძ­ლებ­ლო­
ბა მა­თი ინ­ტე­რე­სე­ბის­თ­ვის სა­უ­კე­თე­სო 
გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბით და­ას­რუ­ლონ და­ვა 
და აღ­მოფხ­ვ­რან კონ­ფ­ლიქ­ტი სა­კუ­თა­რი 
ხე­ლით, რა დრო­საც უბ­რა­ლოდ კი არ 
ას­რუ­ლე­ბენ მე­ო­რე მხა­რეს­თან და­ვას, 
არა­მედ ქმნი­ან წი­ნა­პი­რო­ბას მხა­რეს­თან 
საქ­მი­ა­ნი თუ პი­რა­დი ურ­თი­ერ­თო­ბის 
სა­მო­მავ­ლოდ ცი­ვი­ლურ ფორ­მებ­ში გაგ­
რ­ძე­ლე­ბის, რა­შიც მე­დი­ა­ცია რე­ა­ლუ­რად 
ეხ­მა­რე­ბა მხა­რე­ებს, რად­გან მე­დი­ა­ცი­ის 
დროს ის კი არ უნ­და გა­ირ­ჩეს თუ ვინ 
რა გა­ა­კე­თა წარ­სულ­ში, არა­მედ მხა­რე­
ებ­მა, არ­სე­ბუ­ლი ჩი­ხუ­რი სი­ტუ­ა­ცი­ი­დან  
სა­უ­კე­თე­სო გა­მო­სა­ვა­ლი უნ­და მო­ი­ძი­ონ, 
რა­თა გაგ­რ­ძელ­დეს სა­მო­მავ­ლო ურ­თი­
ერ­თ­ბა მა­თი ინ­ტე­რე­სე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად; 
მე­დი­ა­ცია ეხ­მა­რე­ბა მხა­რე­ებს თვით­გა­
მორ­კ­ვე­ვა­ში, მო­და­ვე მხა­რე­ე­ბის ერ­თ­
მა­ნე­თი­სად­მი მოთხოვ­ნე­ბის რე­ა­ლუ­რი 
მი­ზე­ზე­ბის და მიდ­გო­მის ამოც­ნო­ბა­ში. 
ხში­რად შეხ­ვ­დე­ბით იური­დი­ულ ლი­ტე­

რა­ტუ­რას, სა­დაც მე­დი­ა­ცია „მომავალზე 
ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლი პრო­ცე­სის“8 სა­ხე­ლით 
მო­იხ­სე­ნე­ბა; მე­დი­ა­ცია იძ­ლე­ვა სა­შუ­ა­
ლე­ბას მხა­რე­ებ­მა ხან­გ­რ­ძ­ლივ­ვა­დი­ა­ნი 
შე­დე­გი მი­ი­ღონ პრო­ცე­სის წარ­მა­ტე­ბით 
წარ­მარ­თ­ვის და დას­რუ­ლე­ბის შემ­თხ­ვე­
ვა­ში, მით უფ­რო, რომ მე­დი­ა­ცი­ის გა­მო­
ყე­ნე­ბა კონ­ფ­ლიქ­ტ­ში მყოფ მხა­რე­ებს და­
ვის ნე­ბის­მი­ერ ეტაპ­ზე შე­უძ­ლი­ათ, თუმ­ცა 
გა­სათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბე­ლი­ა, რომ რაც უფ­რო 
ად­რე­ულ სტა­დი­ა­ზე მოხ­დე­ბა მე­დი­ა­ცი­ის 
ინი­ცი­რე­ბა მით უფ­რო მა­ღა­ლია და­ვის 
შე­თან­ხ­მე­ბით დას­რუ­ლე­ბის პერ­ს­პექ­ტი­ვა.

მე­დი­ა­ცი­ის მეშ­ვე­ო­ბით მხა­რე­ე­ბი ცდი­
ლო­ბენ სა­კუ­თა­რი სი­მარ­თ­ლე შე­ა­თან­ხ­
მონ ერ­თ­მა­ნეთ­თან, რა­თა სა­მარ­თ­ლის 
ნორ­მებ­მა არ გა­დაწყ­ვი­ტოს ის, რაც მათ 
მი­აჩ­ნი­ათ რომ არის სწო­რი, რად­გან 
კარ­გად მო­ეხ­სე­ნე­ბა ყვე­ლას, რომ რიგ 
შემ­თხ­ვე­ვა­ში სა­მარ­თ­ლი­ა­ნო­ბა და კა­ნო­
ნი­ე­რე­ბა არ არის თან­ხ­ვედ­რი თე­ზე­ბი, 
შე­სა­ბა­მი­სად, მე­დი­ა­ცი­ის გა­მო­ყე­ნე­ბით 

მხა­რე­ე­ბი სწო­რედ სა­კუ­თა­რი სი­მარ­თ­
ლის და­ფიქ­სი­რე­ბას ცდი­ლო­ბენ შე­თან­
ხ­მე­ბის გზით, ხო­ლო რამ­დე­ნად არის ეს 
სა­მარ­თ­ლი­ა­ნი ორი­ვე მხა­რის­თ­ვის, ამა­ზე 
სა­ბო­ლოო გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბა მხა­რე­ე­ბის 
მი­ერ არის მი­სა­ღე­ბი, ზო­გა­დად სა­მარ­თ­
ლი­ა­ნო­ბა მე­დი­ა­ცი­ის ცნე­ბის მა­ხა­სი­ა­თე­
ბე­ლი სტან­დარ­ტი­ა.9

მე­დი­ა­ცი­ის სწო­რედ აღ­ქ­მის­თ­ვის მნშვნე­
ლო­ვა­ნია მხა­რე­ებს კარ­გად ეს­მო­დეთ, 
რომ მე­დი­ა­ცი­ით ისი­ნი მუ­დამ სარ­გე­
ბელს იღე­ბენ, კერ­ძოდ, შე­საძ­ლოა მე­
დი­ა­ცია კონ­კ­რე­ტუ­ლი შე­თან­ხ­მე­ბით ვერ 
და­ას­რუ­ლონ, თუმ­ცა მათ იმა­ზე კარ­გად 
ეცო­დი­ნე­ბათ კონ­ფ­ლიქ­ტის მი­ზე­ზე­ბის 
და და­ვის შე­სა­ხებ ვიდ­რე ეს მე­დი­ა­ცი­
ის დაწყე­ბამ­დე იყო, რაც შე­საძ­ლოა 
შემ­დ­გომ­ში გახ­დეს წი­ნა­პი­რო­ბა და­ვის 
დას­რუ­ლე­ბის. შე­სა­ბა­მი­სად მე­დი­ა­ცი­ის 
პრო­ცეს­ში მო­ნა­წი­ლე­ო­ბას მხა­რე­ე­ბის­
თ­ვის ყო­ველ­თ­ვის მო­აქვს და­დე­ბი­თი 
შე­დე­გი თუ მხა­რეს ეს­მის მე­დი­ა­ცი­ის 
ში­ნა­არ­სი და იცის თუ რო­გორ გა­მო­ი­
ყე­ნოს ის ინ­ფორ­მა­ცი­ა, რაც ამ პრო­ცეს­
მა მის­ცა მას. ხში­რია ლი­ტე­რა­ტუ­რა­ში, 
რო­დე­საც მე­დი­ა­ცი­ას ახა­სი­ა­თე­ბენ ორი­
ვე მხა­რის­თ­ვის მომ­გე­ბი­ან პრო­ცე­სად,10 
რად­გან მე­დი­ა­ცი­ის სწო­რი და ეფ­ქ­ტუ­რი 
გა­მო­ყე­ნე­ბით ორი­ვე მხა­რეს შე­უძ­ლია 
სა­კუ­თა­რი ინ­ტე­რე­სე­ბის სა­სარ­გებ­ლო 
შე­თან­ხ­მე­ბას მი­აღ­წი­ოს; მა­შინ რო­დე­
საც, სა­სა­მარ­თ­ლო საქ­მის­წარ­მო­ე­ბის 
თუ სა­არ­ბიტ­რა­ჟო საქ­მის­წარ­მო­ე­ბის 
შე­დე­გად და­ხარ­ჯუ­ლი ადა­მი­ა­ნუ­რი თუ 
ფი­ნან­სუ­რი და­ნა­ხარ­ჯით ორი­ვე მხა­რე 
და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი­ა, ხო­ლო ერ­თ­-ერ­თი 
მხა­რის მი­ერ მიღ­წე­უ­ლი გა­მარ­ჯ­ვე­ბა 
მოჩ­ვე­ნე­ბი­თი.

მედიაცია არის კონ­ფი­დენ­ცი­ა­ლუ­რი 
პრო­ცე­სი, რო­მელ­შიც ნე­ბა­ყოფ­ლო­ბი­
თო­ბის სა­ფუძ­ველ­ზე ჩარ­თუ­ლი მხა­რე­ე­ბი 
მე­სა­მე და­მო­უ­კი­დე­ბე­ლი და მი­უ­კერ­ძო­ე­
ბე­ლი შუ­ა­მა­ვა­ლი პი­რის ჩარ­თუ­ლო­ბით, 
რო­მელ­საც რა­ი­მე სა­ხის გა­დაწყ­ვე­ტი­
ლე­ბის მი­ღე­ბის უფ­ლე­ბა­მო­სი­ლე­ბა არ 
გა­აჩ­ნი­ა, ცდი­ლო­ბენ სა­სა­მარ­თ­ლოს 
გა­რე­შე მი­აღ­წი­ონ მა­თი ინ­ტე­რე­სე­ბის­
თ­ვის მი­სა­ღებ შე­თან­ხ­მე­ბას, კერ­ძოდ, 
გა­მო­ნა­ხონ ერ­თ­მა­ნე­თის ინ­ტე­რე­სე­ბის11 
გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით ორი­ვე მხა­რის­თ­ვის 
მი­სა­ღე­ბი შე­თან­ხ­მე­ბის პი­რო­ბე­ბი.
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იმის გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით, რომ მე­დი­ა­ცი­
ის თა­ნა­მედ­რო­ვე მო­დე­ლი, რო­გორც 
და­ვის გა­დაწყ­ვე­ტის ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი 
სა­შუ­ა­ლე­ბა აბ­სო­ლუ­ტუ­რი ნო­ვა­ციაა 
ქარ­თულ სა­მარ­თ­ლებ­რივ რე­ა­ლო­ბა­ში, 
მი­სი შეს­წავ­ლა ერ­თ­დ­რო­უ­ლად მნიშ­
ვ­ნე­ლო­ვა­ნი­ა, რო­გორც სა­მეც­ნი­ე­რო 
წრე­ე­ბის, ასე­ვე ქარ­თ­ვე­ლი პრაქ­ტი­კო­სი 
იურის­ტე­ბი­სათ­ვის, რო­მელ­თაც კი­დევ 
უფ­რო აქ­ტი­უ­რად მო­უ­წევთ მე­დი­ა­ცი­ის 
პრო­ცეს­ში ჩარ­თ­ვა მე­დი­ა­ტო­რი­სა თუ 
მხა­რის წარ­მო­მად­გენ­ლის ფუნ­ქ­ცი­ით.

მედიაციის გამოყენებით 

მხარეები სწორედ 

საკუთარი სიმართლის 

დაფიქსირებას 

ცდილობენშ ეთანხმების 

გზით, ხოლო რამდენად 

არის ეს სამართლიანი 

ორივე მხარისთვის, 

ამაზე საბოლოო 

გადაწყვეტილება 

მხარეების მიერ არის 

მისაღები, ზოგადად 

სამართლიანობა 

მედიაციის ცნების 

მახასიათებელი 

სტანდარტია.
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გურამ მღებრიშვილი

საერთაშორისო სამართლის და 
ურთიერთობების ბაკალავრი. ბიზნესის 
ადმინისტრირებისა და ფინანსების 
მიმართულების მაგისტრი. კომპანია 
,,ვინგფორს“ ჯგუფის მმართველი 
პარტნიორი

„თავისუფალი ინ­დუს­ტ­რი­უ­ლი ზო­ნე­
ბის შე­სა­ხებ“ სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნო­ნის 
შე­სა­ბა­მი­სად თა­ვი­სუ­ფა­ლი ინ­დუს­ტ­რი­
უ­ლი ზო­ნა (თიზ) არის სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
სა­გა­და­სა­ხა­დო კო­დექ­სით გათ­ვა­ლის­
წი­ნე­ბუ­ლი თა­ვი­სუ­ფა­ლი ზო­ნის ნა­ირ­სა­
ხე­ო­ბა, სა­დაც მოქ­მე­დებს და­მა­ტე­ბი­თი 
პი­რო­ბე­ბი და სა­გა­და­სა­ხა­დო შე­ღა­ვა­თე­
ბი. სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში ამ მო­მენ­ტი­სათ­ვის 
4 თა­ვი­სუ­ფა­ლი ინ­დუს­ტ­რი­უ­ლი ზო­ნა 
ოპე­რი­რებს. თბი­ლის­ში, ფოთ­ში და ორი 
ქუ­თა­ის­ში. თიზ­-ის შექ­მ­ნის იდეა საკ­მა­ოდ 
კომ­პ­ლექ­სუ­რი და მრა­ვალ­სარ­გებ­ლი­ა­
ნი­ა. რო­გორც სა­ერ­თა­შო­რი­სო პრაქ­ტი­კა 
ცხად­ყოფს, თიზ­-ი იდე­ა­ლუ­რი პრო­ექ­
ტია გან­ვი­თა­რე­ბა­დი ეკო­ნო­მი­კის­თ­ვის 
პირ­და­პი­რი უცხო­უ­რი ინ­ვეს­ტი­ცი­ე­ბის 
მო­სა­ზი­დად. 

ანა ჯალაღონია

ადვოკატი, სამართლის მაგისტრი,  
საერთაშორისო სამართლისა და 
ურთიერთობების  დოქტორანტი. 
მეცნიერებისა და ინოვაციების 
განვითარების ცენტრის პრეზიდენტი

თიზ­-ის ქარ­თუ­ლი კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბის 
ფორ­მი­რე­ბის მო­მენ­ტ­ში, მთავ­რო­ბის 
იდეა მდგო­მა­რე­ობ­და სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში 
თი­ზე­ბის მეშ­ვე­ო­ბით გა­და­მა­მუ­შა­ვე­ბე­ლი 
ინ­დუს­ტ­რი­ე­ბი­სა და სხვა­დას­ხ­ვა სა­წარ­
მო­ე­ბის მო­ზიდ­ვა­ში, რომ­ლე­ბიც აქ­ტი­ურ 
როლს შე­ას­რუ­ლებ­დ­ნენ  ეკო­ნო­მი­კუ­რი 
დოვ­ლა­თის გე­ნე­რი­რე­ბა­ში, და­საქ­მე­
ბი­სა და ექ­ს­პორ­ტის სტი­მუ­ლი­რე­ბის 
გზით, რაც რო­გორც არა­პირ­და­პირ, 
ასე­ვე პირ­და­პირ გავ­ლე­ნას მო­ახ­დენ­და 
ქვეყ­ნის რე­გი­ო­ნა­ლურ გან­ვი­თა­რე­ბა­
ზე. თუმ­ცა იმი­სათ­ვის, რომ პრო­ექ­ტი 
წარ­მა­ტე­ბუ­ლი იყოს, პირ­ველ­ხა­რის­ხოვ­
ნად მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნია სა­ხელ­მ­წი­ფოს, 
რო­გორც პრო­ექ­ტის ინი­ცი­ა­ტო­რის 
მხრი­დან მოხ­დეს შე­სა­ბა­მი­სი წი­ნა­პი­რო­
ბის შექ­მ­ნა. 

სამ­წუ­ხა­როდ ჩვენს რე­ა­ლო­ბა­ში 2010 
წელს პირ­ვე­ლი თიზ­-ის გახ­ს­ნის დღი­
დან, თიზ­-ის წარ­მა­ტე­ბი­სათ­ვის ვერც 
სა­ხელ­მ­წი­ფომ შე­ას­რუ­ლა აქ­ტი­უ­რი 
მხარ­დამ­ჭე­რის რო­ლი ხელ­საყ­რე­ლი 
სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო ბა­ზის უზ­რუნ­ველ­
ყო­ფი­სა და ინ­ვეს­ტი­ცი­ე­ბის მო­ზიდ­ვის 
მხარ­და­ჭე­რის კუთხით, ვერც თიზ­-ის 
ოპე­რა­ტო­რებ­მა შეს­ძ­ლეს სა­თა­ნა­დო ინ­
ვეს­ტი­ცი­ე­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბა თიზ­-ე­ბის 
ინ­ფ­რას­ტ­რუქ­ტუ­რე­ბის გან­სა­ვი­თა­რებ­
ლად და სა­ბო­ლოო ეტაპ­ზე 2018 წლის 
ოქ­ტომ­ბერ­ში კო­მერ­ცი­უ­ლი ბან­კე­ბის 
მი­ერ ყოვ­ლად და­უ­სა­ბუ­თე­ბელ­მა და 
დის­კ­რი­მი­ნა­ცი­უ­ლად გამ­კაც­რე­ბულ­მა 
სა­ბან­კო რე­გუ­ლა­ცი­ებ­მა ფაქ­ტი­უ­რად 
სა­ბან­კო ან­გა­რი­შე­ბის გა­რე­შე და­ტო­ვა 
თიზ­-­ში რე­გის­ტ­რი­რე­ბუ­ლი კომ­პა­ნი­ე­ბი, 

რი­თაც  შე­უძ­ლე­ბე­ლი გა­ხა­და და­სა­ხუ­ლი 
მიზ­ნის მიღ­წე­ვა. რი­გი სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო  
ხარ­ვე­ზე­ბი­სა და  კო­ლი­ზი­უ­რი ნორ­მე­ბის 
გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბით, არ­სე­ბუ­ლი რე­ა­ლო­ბა 
თიზ­-ე­ბის შე­საძ­ლებ­ლო­ბებს მნიშ­ვ­ნე­
ლოვ­ნად აშო­რებს მი­სი შექ­მ­ნის მი­ზანს.  
გასათვალისწინებელია, რომ თიზ­-­ში და­
რე­გის­ტ­რი­რე­ბულ კომ­პა­ნი­ებს არ აქვთ 
უფ­ლე­ბა, ად­გი­ლობ­რივ კომ­პა­ნი­ებ­თან 
უშუ­ა­ლო კავ­ში­რი და­ამ­ყა­რონ გარ­კ­ვე­უ­
ლი სერ­ვი­სის მი­სა­ღე­ბად, ვი­ნა­ი­დან  მათ  
ეკ­რ­ძა­ლე­ბათ ქარ­თულ სა­მარ­თ­ლებ­რივ 
სივ­რ­ცე­ში რე­გის­ტ­რი­რე­ბულ კომ­პა­ნი­ებ­
თან თა­ნამ­შ­რომ­ლო­ბა გარ­და გა­მო­ნაკ­
ლი­სი შემ­თხ­ვე­ვე­ბი­სა  (საგადასახადო 
კო­დექ­სის  25 -ე მუხ­ლი მე -5 პუნ­ქ­ტი). 
სა­ქარ­თ­ვე­ლოს სა­გა­და­სა­ხა­დო კო­დექ­სის 
25-ე მუხ­ლის მე-7 ნა­წი­ლით, კი სა­ქარ­

თ­ვე­ლოს მთავ­რო­ბას ენი­ჭე­ბა უფ­ლე­ბა 
გან­საზღ­ვ­როს თიზ­-ის სა­წარ­მოს მი­ერ 
არა­რე­ზი­დენ­ტი­სათ­ვის გა­სა­წე­ვი მომ­
სა­ხუ­რე­ბის სა­ხე­ე­ბი, რო­მე­ლიც გა­და­
სა­ხა­დე­ბით და­ბეგ­ვ­რის მიზ­ნე­ბი­სათ­ვის 
ჩა­ით­ვ­ლე­ბა თიზ­-ის სა­წარ­მოს მი­ერ 
თა­ვი­სუ­ფალ ინ­დუს­ტ­რი­ულ ზო­ნა­ში გან­
ხორ­ცი­ე­ლე­ბულ ნე­ბა­დარ­თულ საქ­მი­ა­ნო­
ბად. ხსე­ნე­ბუ­ლი მომ­სა­ხუ­რე­ბის სა­ხე­ე­ბი 
ჯერ მთავ­რო­ბას არ გა­ნუ­საზღ­ვ­რავს, რაც 
ქმნის ბუნ­დო­ვა­ნე­ბას კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბის 
აღ­ქ­მის კუთხით და სა­ჭი­რო­ებს სწრაფ 
გა­დაწყ­ვე­ტას (ფინანსთა სა­მი­ნის­ტ­რო­სა 
და პარ­ლა­მენ­ტ­ში სხვა­დას­ხ­ვა დო­ნე­ზე 
კონ­სულ­ტა­ცი­ი­სას ვი­ღებთ ურ­თი­ერ­
თ­გა­მომ­რიცხავ პა­სუ­ხებს ამ ნორ­მის 
იური­დი­ულ აღ­ქ­მას­თან და­კავ­ში­რე­ბით). 
გა­უ­გებ­რო­ბე­ბის აცი­ლე­ბის მიზ­ნით, ფი­

ნან­ს­თა სა­მი­ნის­ტ­როს უკ­ვე გა­და­ეგ­ზავ­ნა 
წე­რი­ლი იმ მომ­სა­ხუ­რე­ბა­თა ჩა­მო­ნათ­ვა­
ლის შე­თა­ვა­ზე­ბით, რო­მე­ლიც შე­საძ­
ლე­ბე­ლია და­ამ­ტ­კი­ცოს სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
მთავ­რო­ბამ.  აქ­ვე აღ­სა­ნიშ­ნა­ვია, რომ  
კა­ნო­ნის მოთხოვ­ნის შე­სა­ბა­მი­სად მი­
თი­თე­ბუ­ლი გა­მო­ნაკ­ლი­სი შემ­თხ­ვე­ვე­ბის 
დროს  სა­წარ­მოს ეკის­რე­ბა და­მა­ტე­ბი­თი 
სა­გა­და­სა­ხა­დო ტვირ­თი 4% ოდე­ნო­ბით 
სრუ­ლი ბრუნ­ვის ოდე­ნო­ბი­დან  რაც, 
რო­გორც წე­სი მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან სახ­ს­რებს 
წარ­მო­ად­გენს  (საგადასახადო კო­დექ­
სის 25 მუხ­ლი მე-2 პუნ­ქ­ტი). შე­სა­ბა­მი­სად 
ქარ­თულ კომ­პა­ნი­ებ­თან თა­ნამ­შ­რომ­ლო­
ბა შეზღუ­დუ­ლი და არა­რენ­ტა­ბე­ლუ­რი­ა.

მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან წი­ნა­ღო­ბას წარ­მო­ად­გენს 
ის გა­რე­მო­ე­ბა, რომ თიზ­-­ში არ­სე­ბუ­ლი 

რიგი საკანონმდებლო ხარვეზებისა 

და კოლიზიური ნორმების 

გათვალისწინებით, არსებული 

რეალობა თიზ-ების შესაძლებლობებს 

მნიშვნელოვნად აშორებს მისი შექმნის 

მიზანს.
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ქარ­თულ­მა თიზ­-ებ­მა ეტა­პობ­რი­ვად 
და­იმ­კ­ვიდ­რეს, რე­გი­ო­ნუ­ლი და გარ­კ­
ვე­ულ­წი­ლად ევ­რა­ზი­ის მას­შ­ტა­ბი­თაც, 
სა­შუ­ა­მავ­ლო და სა­ვაჭ­რო კომ­პა­ნი­ე­ბის 
მიკ­რო ჰა­ბის ფუნ­ქ­ცი­ა. ყვე­ლა­ზე უფ­რო 
მე­ტად სპე­ცი­ა­ლუ­რი ეკო­ნო­მი­კუ­რი 
ზო­ნე­ბის მა­გა­ლი­თებ­ზე სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
თი­ზე­ბი ფუნ­ქ­ცი­უ­რად და­ემ­ს­გავ­ს­ნენ 
ემი­რა­ტე­ბის და სინ­გა­პუ­რის თა­ვი­სუ­
ფალ ზო­ნებს, რომ­ლე­ბიც სა­ერ­თა­
შო­რი­სო ბიზ­ნე­სის მი­ერ გა­მო­ი­ყე­ნე­ბა, 
რო­გორც ფი­ზი­კუ­რი ბიზ­ნეს პლაც­
დარ­მის შე­საქ­მ­ნე­ლად, ამავ­დ­რო­უ­ლად 
სა­ერ­თა­შო­რი­სო ტრან­ზი­ტუ­ლი ბიზ­ნეს 
ოპე­რა­ცი­ე­ბის გან­სა­ხორ­ცი­ე­ლებ­ლად 
ე.წ. სა­ერ­თა­შო­რი­სო ბიზ­ნე­სის ოპე­რი­
რე­ბის ჰა­ბი. ზე­მოთხ­სე­ნე­ბუ­ლი ბიზ­ნეს 

კონ­ცეფ­ცია პირ­და­პირ ეხ­მი­ა­ნე­ბა სა­
ქარ­თ­ვე­ლოს მთავ­რო­ბის ახალ მნიშ­
ვ­ნე­ლო­ვან ინი­ცი­ა­ტი­ვებს, რო­მე­ლიც 
გუ­ლის­ხ­მობს არა­რე­ზი­დენ­ტი ბიზ­ნე­სის 
მო­ზიდ­ვას და ქვეყ­ნის დამ­კ­ვიდ­რე­ბას 
არა მარ­ტო ლო­ჯის­ტი­კის, არა­მედ 
მთლი­ა­ნად მომ­სა­ხუ­რე­ბის ჰაბ­-ად და 
ექ­ს­პორ­ტი­ო­რად. 

საბანკო მიმართულება

წლე­ბის გან­მავ­ლო­ბა­ში ქარ­თუ­ლი თიზ­-ე­
ბის მმარ­თ­ველ­მა კომ­პა­ნი­ებ­მა, საკ­მა­ოდ 
სე­რი­ო­ზუ­ლი ძა­ლის­ხ­მე­ვა ჩა­დეს თიზ­-ე­ბის, 
რო­გორც მიმ­ზიდ­ვე­ლი სა­გა­და­სა­ხა­დო 
პრე­ფე­რენ­ცი­ე­ბის მქო­ნე იურის­დიქ­ცი­ე­ბის 
სა­ერ­თა­შო­რი­სო არე­ნა­ზე წარ­სად­გე­ნად. 
წლე­ბის მან­ძილ­ზე უკ­ვე გა­წე­უ­ლი ცნო­ბა­
დო­ბის და იმი­ჯის ამაღ­ლე­ბის სა­მუ­შა­ო­ე­
ბის შე­დე­გად – სა­ქარ­თ­ვე­ლო გა­მოჩ­ნ­და 

უძ­რა­ვი ქო­ნე­ბა თიზ­-ის ად­მი­ნის­ტ­რა­
ცი­ის სა­კუთ­რე­ბა­ა, რაც ინ­ვეს­ტო­რე­ბის 
ინ­ტე­რე­სის უკუგ­დე­ბას იწ­ვევს. რთუ­ლია 
მო­ახ­დი­ნო ინ­ვეს­ტი­რე­ბა იმ ობი­ექ­ტ­
ში, რო­მე­ლიც ინ­ვეს­ტო­რის სა­კუთ­რე­ბა 
არას­დ­როს იქ­ნე­ბა. სა­კა­ნონ­მ­დებ­ლო 
ცვლი­ლე­ბე­ბის შემ­თხ­ვე­ვა­ში, თუ­კი 
კა­ნო­ნით გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბუ­ლი იქ­ნე­ბა  
ქო­ნე­ბის აღ­ნა­გო­ბის უფ­ლე­ბით ინ­ვეს­ტო­
რე­ბის­თ­ვის გა­და­ცე­მის შე­საძ­ლებ­ლო­ბა, 
მა­შინ მნიშ­ვ­ნე­ლოვ­ნად გა­იზ­რ­დე­ბა თიზ­-
ის კომ­პა­ნი­ე­ბის მი­ერ გან­ხორ­ცი­ლე­ბუ­ლი 
ინ­ვეს­ტი­ცი­ე­ბიც.

9 წლი­ან­მა პრაქ­ტი­კამ ცხად­ყო, რომ 
თიზ­-ე­ბის საქ­მი­ა­ნო­ბის მა­რე­გუ­ლი­რე­ბე­ლი  
კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბა, სა­გა­და­სა­ხა­დო პრე­
ფე­რენ­ცი­ე­ბი და ინ­ფ­რას­ტ­რუქ­ტუ­რა არ 
იძ­ლე­ვა საკ­მა­რის სა­შუ­ა­ლე­ბას გან­ხორ­ცი­
ელ­დეს თიზ­-ე­ბის შექ­მ­ნით და­სა­ხუ­ლი ამ­
ბი­ცი­უ­რი გეგ­მა თიზ­-ებ­ში  უცხო­უ­რი ქარ­
ხ­ნე­ბი­სა თუ სა­წარ­მო­ე­ბის გან­თავ­სე­ბის. 
2018 წლის მე­ო­რე ნა­ხევ­რი­დან კო­მერ­
ცი­უ­ლი ბან­კე­ბის მი­ერ გამ­კაც­რე­ბულ­მა 
სა­ბან­კო რე­გუ­ლა­ცი­ებ­მა  გან­სა­კუთ­რე­ბით 
მწვა­ვედ და­ა­ყე­ნა თიზ­-ე­ბის ფუნ­ქ­ცი­ო­
ნი­რე­ბის სა­კითხი. კო­მერ­ცი­უ­ლი ბან­კე­
ბი, ხშირ შემ­თხ­ვე­ვა­ში, აბ­სო­ლუ­ტუ­რად 
უსა­ფუძ­ვ­ლოდ თავს არი­დე­ბენ არა­რე­ზი­
დენ­ტი ფი­ზი­კუ­რი პი­რე­ბის მი­ერ თიზ­-­ში 
და­ფუძ­ნე­ბუ­ლი კომ­პა­ნი­ე­ბის­თ­ვის ან­გა­რი­
შე­ბის გახ­ს­ნას. ეს პრო­ცე­სი  ხა­სი­ათ­დე­ბა  
გარ­თუ­ლე­ბუ­ლი პრო­ცე­დუ­რე­ბით, ბან­კის 
ში­და პო­ლი­ტი­კის მოთხოვ­ნის სა­ფუძ­ველ­
ზე წარ­მოდ­გე­ნი­ლი უსაზღ­ვ­რო მოთხოვ­
ნე­ბით, ან­გა­რი­შე­ბის გახ­ს­ნის შე­სა­ხებ პა­სუ­
ხე­ბის მი­ღე­ბის  პრო­ცე­დუ­რის 2 თვემ­დე 
გაგ­რ­ძე­ლე­ბით, რე­ა­ლუ­რად კი  ბან­კე­ბი 
არა­რე­ზი­დენტ სტარ­ტა­პებს ფაქ­ტობ­რი­ვად 
სა­ერ­თოდ არ უხ­ს­ნი­ან ან­გა­რი­შებს. შე­დე­
გად ზი­ან­დე­ბა არა მხო­ლოდ თიზ­-ე­ბის, 
არა­მედ ზო­გა­დად ქვეყ­ნის იმი­ჯი: ერ­თის 
მხრივ, მთავ­რო­ბა  სა­ერ­თა­შო­რი­სო 
დო­ნე­ზე აცხა­დებს სურ­ვილს მო­ი­ზი­დოს 
არა­რე­ზი­დენ­ტი ბიზ­ნე­სი, ახორ­ცი­ე­ლებს 
რე­ფორ­მებს ბიზ­ნე­სის გა­მარ­ტი­ვე­ბის მიზ­
ნით. მე­ო­რეს მხრივ, კო­მერ­ცი­უ­ლი ბან­კე­
ბი მო­ზი­დულ ბიზ­ნესს იძუ­ლე­ბულს ხდის 
და­ტო­ვოს ქვეყ­ნის ფი­ნან­სუ­რი სივ­რ­ცე.

თუმ­ცა, პა­რა­ლე­ლუ­რად, გლო­ბა­ლუ­
რი დე­ოფ­შო­რი­ზა­ცი­ის პი­რო­ბებ­ში 
გა­მო­იკ­ვე­თა ტენ­დენ­ცი­ა, რომ­ლი­თაც 

„ბიზნესის მარ­ტი­ვად კე­თე­ბის რუ­ქა­ზე“ და 
მი­იქ­ცია ბევ­რი სა­ინ­ტე­რე­სო ბიზ­ნეს ოპე­
რა­ტო­რის ყუ­რადღე­ბა, რაც გა­მო­ი­ხა­ტა 
მა­თი მხრი­დან სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში, კერ­ძოდ 
თიზ­-ებ­ში კომ­პა­ნი­ე­ბის რე­გის­ტ­რა­ცი­ით და 
ქარ­თუ­ლი ბან­კე­ბის მეშ­ვე­ო­ბით სა­ერ­თა­
შო­რი­სო სა­ბან­კო ოპე­რა­ცი­ე­ბის გან­ხორ­
ცი­ე­ლე­ბით. მო­პო­ვე­ბუ­ლი ნდო­ბა და 
დამ­ყა­რე­ბუ­ლი საქ­მი­ა­ნი ურ­თი­ერ­თო­ბე­ბი 
სა­შუ­ა­ლე­ბას იძლევა უცხო­ელ პარ­ტ­ნი­
ო­რებ­თან ურ­თი­ერ­თო­ბე­ბი გა­ვა­ფარ­თო­
ვოთ და მე­ო­რე ეტაპ­ზე ჩვე­ნი ქვე­ყა­ნა 
შევ­თა­ვა­ზოთ, რო­გორც უსაფ­რ­თხო, 
მომ­გე­ბი­ან და ლი­ბე­რა­ლურ გა­რე­მოდ 
მა­თი ფი­ზი­კუ­რი ბიზ­ნეს საქ­მი­ა­ნო­ბე­ბის 
გან­სა­ხორ­ცი­ე­ლებ­ლად. ეს არის ლო­გი­
კუ­რი ქრო­ნო­ლო­გი­ა, უცხო­უ­რი ინ­ვეს­ტი­
ცი­ის მო­ზიდ­ვის. თუმ­ცა ბო­ლო პე­რი­ოდ­ში 
წარ­მო­ჩე­ნი­ლი პრობ­ლე­მა­ტი­კა პირ­და­პირ 
ეწი­ნა­აღ­მ­დე­გე­ბა რო­გორც ქვეყ­ნის მთავ­
რო­ბის მი­ერ არ­ჩე­ულ კურსს, ქვე­ყა­ნამ 
და­იმ­კ­ვიდ­როს რე­გი­ო­ნუ­ლი და სა­ერ­
თა­შო­რი­სო ბიზ­ნე­სის ოპე­რი­რე­ბის ჰა­ბის 
სტა­ტუ­სი. ასე­ვე, საგ­რ­ძ­ნობ­ლად ამ­ცი­რებს 
იმ რე­პუ­ტა­ცი­ის სტა­ტუს, რაც წლე­ბის გან­
მავ­ლო­ბა­ში დი­დი ძა­ლის­ხ­მე­ვის შე­დე­გად 
იქ­ნა მიღ­წე­უ­ლი. 

ამ ეტაპ­ზე თიზ­-ე­ბის წი­ნა­შე არ­სე­ბუ­ლი 
და­მა­ტე­ბი­თი პრობ­ლე­მა­ტი­კა და შე­საძ­
ლო გა­დაჭ­რის გზე­ბი:

 4%-იანი გა­და­სა­ხა­დი ქარ­თუ­ლი 
ძი­რი­თა­დი სა­შუ­ა­ლე­ბე­ბი­სა თუ ნედ­ლე­უ­
ლის შე­ტა­ნა­ზე. პო­ტენ­ცი­უ­რი გა­მო­სა­ვა­
ლი: მო­იხ­ს­ნას აღ­ნიშ­ნუ­ლი გა­და­სა­ხა­დი 
სა­ქარ­თ­ვე­ლო­დან თიზ­-­ში შე­ტა­ნი­სას და 
და­წეს­დეს თიზ­-­დან უცხო­ეთ­ში ექ­ს­პორ­
ტი­სას, იმ შემ­თხ­ვე­ვა­ში თუ ამ ნედ­ლე­
ულს არ და­ე­მა­ტე­ბა ღი­რე­ბუ­ლე­ბა (Val­
ue-ad) ან არ მოხ­დე­ბა გა­და­მუ­შა­ვე­ბა. 

 4%-იანი გა­და­სა­ხა­დი თიზ­-­დან სა­ქარ­
თ­ვე­ლო­ში გა­ყიდ­ვი­სას. გა­მო­სა­ვა­ლი: 
ვი­ნა­ი­დან დღეს არ­სე­ბუ­ლი სტან­დარ­ტე­
ბით გა­და­მა­მუ­შა­ვე­ბელ მრეწ­ვე­ლო­ბა­ში 
მარ­ჟე­ბი არ სცილ­დე­ბა 10%-15%-ს, 
მიგ­ვაჩ­ნი­ა, რომ გა­უ­მარ­თ­ლე­ბე­ლია შე­
ნარ­ჩუნ­დეს 4%-იანი გა­და­სა­ხა­დი ბრუნ­
ვა­ზე, ვი­ნა­ი­დან ბიზ­ნე­სი უნ­და მუ­შა­ობ­დეს 
და­ახ­ლო­ე­ბით 28-29%-იანი მარ­ჟით, 
რომ ეს 4%-იანი გა­და­სა­ხა­დი ბრუნ­ვი­
დან გა­უ­ტოლ­დეს დღეს სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში 

არ­სე­ბულ მო­გე­ბა+­დი­ვი­დენ­დის გა­და­სა­
ხადს. შე­სა­ბა­მი­სად ვთა­ვა­ზობთ რა­მო­დე­
ნი­მე გა­მო­სა­ვალს 1) შემ­ცირ­დეს 4%-იანი 
გა­და­სა­ხა­დი 2%-მდე 2) დრო­ე­ბით გა­თა­
ვი­სუფ­ლ­დეს – 2-3 წლით 3) და­წეს­დეს 
ქვო­ტე­ბი სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში შე­მო­ტა­ნა­ზე. 

 დრო­ე­ბი­თი შე­ტა­ნა-­გა­მო­ტა­ნის რე­ჟი­მი: 
პრაქ­ტი­კა­ში კომ­პა­ნი­ებს ხში­რად უჩ­ნ­
დე­ბათ სხვა­და­სახ­ვა და­ნად­გა­რე­ბის, თუ 
პრო­დუქ­ცი­ის დრო­ე­ბი­თი რე­ჟი­მით შე­ტა­
ნის ან გა­მო­ტა­ნის მოთხოვ­ნა, მა­გა­ლი­
თად : 1) თიზ-ში არ­სე­ბუ­ლი და­ნად­გა­რის 
(ტრანსფორმატორები, მან­ქა­ნა-და­ნად­

გა­რე­ბი და აღ­ჭურ­ვი­ლო­ბა) მწყობ­რი­დან 
გა­მოს­ვ­ლა და მი­სი გა­მო­ტა­ნა-­შე­კე­თე­ბა­-
უ­კან შე­ტა­ნის აუცი­ლებ­ლო­ბა 2) დრო­ე­
ბით უძ­რა­ვი ტექ­ნი­კის შე­ტა­ნა (ქვის დამ­
შ­ლე­ლი) და­ნად­გა­რი, ე.წ. დრა­ბილ­კა 3) 
ჭურ­ჭ­ლის დრო­ე­ბით გა­მო­ტა­ნა ნედ­ლე­
უ­ლის სა­ქარ­თ­ვე­ლო­დან შე­ტა­ნის მიზ­ნით 
და სხვა. გა­მო­სა­ვა­ლი: მი­ზან­შე­წო­ნი­ლად 
მიგ­ვაჩ­ნი­ა, რომ ხსე­ნე­ბუ­ლი პრობ­ლე­მის 
მო­საგ­ვა­რებ­ლად გან­ხორ­ცი­ელ­დეს შე­სა­
ბა­მი­სი სა­კა­ნომ­დებ­ლო ცვლი­ლე­ბე­ბი. 

 თიზ-ის ორ­გა­ნი­ზა­ტო­რის­/ად­მი­ნის­ტ­
რა­ტო­რის შეზღუდ­ვე­ბი სამ­შე­ნებ­ლო-­სა­

რე­მონ­ტო სა­მუ­შა­ო­ებ­ზე. გა­მო­სა­ვა­ლი: 
მი­ზან­შე­წო­ნი­ლად მიგ­ვაჩ­ნი­ა, რომ ხსე­
ნე­ბუ­ლი პრობ­ლე­მის მო­საგ­ვა­რებ­ლად 
გან­ხორ­ცი­ელ­დეს შე­სა­ბა­მი­სი სა­კა­ნომ­
დებ­ლო ცვლი­ლე­ბე­ბი.

 თიზ-დან სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში იმ­პორ­ტის 
და­ბეგ­ვ­რის პრობ­ლე­მა (თიზ-ში იმ­
პორ­ტი­რე­ბუ­ლი ფა­სი­დან და­ბეგ­ვ­რა). 
გა­მო­სა­ვა­ლი: მი­ზან­შე­წო­ნი­ლად მიგ­
ვაჩ­ნი­ა, რომ ხსე­ნე­ბუ­ლი პრობ­ლე­მის 
მო­საგ­ვა­რებ­ლად გან­ხორ­ცი­ელ­დეს 
შე­სა­ბა­მი­სი სა­კა­ნომ­დებ­ლო ცვლი­ლე­
ბე­ბი.

მნიშვნელოვან წინაღობას 

წარმოადგენს ის 

გარემოება, რომ თიზ-ში 

არსებული უძრავი ქონება 

თიზ-ის ადმინისტრაციის 

საკუთრებაა, რაც 

ინვესტორების ინტერესის 

უკუგდებას იწვევს.
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ო­უ­ლოდ­ნე­ლი,  ბუ­ნებ­რი­ვი  და 
ჩვე­უ­ლი მოვ­ლე­ნე­ბის­გან გან­
ს­ხ­ვა­ვე­ბუ­ლი  სი­ტუ­ა­ცი­ა, ადა­
მი­ა­ნი­სათ­ვის სტრე­სის წყა­რო 
ხდე­ბა. სტრე­სუ­ლი სი­ტუ­ა­ცია 

ზე­მოქ­მე­დებს არა მხო­ლოდ ფი­ზი­კურ, 
არა­მედ ფსი­ქი­კურ ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბა­ზე, 
ადა­მი­ა­ნის სო­ცი­ა­ლურ ცხოვ­რე­ბა­ზე და 
პი­რად მიღ­წე­ვებ­ზე. 

არ­სე­ბობს შემ­დე­გი სა­ხის სტრე­სო­რე­ბი 
ანუ სტრე­სის გა­მომ­წ­ვე­ვე­ბი:  ფი­ზი­კუ­
რი, ფსი­ქო­ლო­გი­უ­რი,  სო­ცი­ა­ლუ­რი,  
ექ­ზის­ტენ­ცი­ა­ლუ­რი, რაც ადა­მი­ა­ნის 
ფი­ზი­კურ, სო­ცი­ა­ლურ გა­რე­მოს, მის 
თვი­თაღ­ქ­მას, პი­რად ბი­ოგ­რა­ფი­ას და 
ცხოვ­რე­ბის საზ­რის­საც კი უკავ­შირ­დე­
ბა. ადა­მი­ა­ნი­სათ­ვის სტრე­სის წყა­როდ 
შე­იძ­ლე­ბა იქ­ცეს, რო­გორც  წა­რუ­მა­
ტებ­ლო­ბა, ისე წარ­მა­ტე­ბა. ამ­ბო­ბენ, 
რომ ადა­მი­ნი გა­მუდ­მე­ბით სტრე­სის 
ქვე­შაა, მაგ­რამ გან­სა­კუთ­რე­ბით ძლი­
ე­რი სტრე­სო­რი ადა­მი­ან­ში დის­ტ­რესს 
იწ­ვევს და ზოგ­ჯერ რა­დი­კა­ლუ­რად  
ცვლის მის  ფი­ზი­კურ და სუ­ლი­ერ 
მდგო­მა­რე­ო­ბას. 

ასე­ვე, ადა­მი­ა­ნე­ბი ერ­თ­მა­ნე­თის­გან 
გან­ს­ხ­ვავ­დე­ბი­ან სტრეს­-ამ­ტა­ნო­ბით, 
ზო­გი ძა­ლი­ან მოწყ­ვ­ლა­დია და იოლად 
„ისტრესება“ ზო­გი კი მეტ სიძ­ლი­ე­რეს 
იჩენს.

პე­ნი­ტენ­ცი­ურ სის­ტე­მა­ში მყო­ფი მო­ზარ­
დი ორი სა­ხის სტრე­სის ზე­მოქ­მე­დე­ბის 
ქვე­შა­ა:

 გა­ურ­კ­ვევ­ლო­ბის სტრე­სი ( სას­ჯე­ლის 
ზო­მის გან­საზღ­ვ­რამ­დე);

 პე­ნი­ტენ­ცი­უ­რი სტრე­სი.

გა­ურ­კ­ვევ­ლო­ბის სტრე­სი, თა­ვი­სი 
ში­ნა­არ­სით და­კავ­ში­რე­ბუ­ლია არა 
მხო­ლოდ თა­ვი­სუფ­ლე­ბის შეზღუდ­
ვას­თან, არა­მედ მო­ზარ­დის, რო­გორც 
ადა­მი­ა­ნის, სა­ბო­ლოო ბე­დის გან­საზღ­
ვ­რას­თან.  რო­გო­რი ან რამ­დე­ნი იქ­ნე­ბა 
სას­ჯე­ლის ზო­მა? სად და რა პი­რო­ბებ­ში 
მო­უ­წევს მას სას­ჯე­ლის მოხ­და და რაც 
მთა­ვა­რია სა­მო­მავ­ლოდ ჩა­ი­წე­რე­ბა თუ 
არა მის ბი­ოგ­რა­ფი­ა­ში – „დამნაშავე“.

პე­ნი­ტენ­ცი­ურ სის­ტე­მა­ში მოხ­ვედ­
რის პირ­ველ ეტაპ­ზე გა­ურ­კ­ვევ­ლო­
ბის სტრე­სია წამ­ყავ­ნი. ესაა  დრო, 
მო­ზარ­დის და­კა­ვე­ბი­დან სა­სა­მარ­თ­
ლო გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბის გა­მო­ტა­ნამ­დე.  
გა­ურ­კ­ვევ­ლო­ბის სტრე­სი სა­რის­კოა 
მო­ზარ­დის  ფსი­ქი­კუ­რი ჯან­მ­რ­თე­ლო­
ბი­სათ­ვის.  მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნია ყო­ვე­ლი 
დღე სა­სა­მარ­თ­ლო გა­ნა­ჩე­ნის გა­მო­
ტა­ნამ­დე,  ყო­ვე­ლი სიტყ­ვა და და­პი­
რე­ბა, რო­მელ­საც ის ადვოკატისგან 
ისმენს. სამ­წუ­ხა­როდ, სა­სა­მარ­თ­ლო 
პრო­ცე­სი,  ზოგ­ჯერ თვე­ე­ბის მან­ძილ­ზე 
გრძელ­დე­ბა, ეს ყვე­ლა­ფე­რი მო­ზარდს 
ხანგრძლივი სტრესის ქვეშ ამყოფებს. 

პე­ნი­ტენ­ცი­ურ ფსი­ქო­ლო­გი­ა­ში ყვე­ლა­ზე 
სა­რის­კო პე­რი­ო­დად მი­იჩ­ნე­ვა ცი­ხის 
ცხოვ­რე­ბის პირ­ვე­ლი პე­რი­ო­დი, ამ 
პე­რი­ოდ­ში იზ­რ­დე­ბა ქრო­ნი­კუ­ლი და­

ა­ვა­დე­ბე­ბის ჩა­მო­ყა­ლი­ბე­ბის რის­კი და 
რაც მთა­ვა­რია  –  თვით­და­ზი­ა­ნე­ბი­სა 
და სუ­ი­ცი­დის რის­კი. 

სტრეს-ფაქ­ტო­რე­ბი, რომ­ლე­ბიც  მო­
ზარ­დებ­ზე  ზე­მოქ­მე­დე­ბენ პე­ნი­ტენ­ცი­ურ 
სის­ტე­მა­ში: ფი­ზი­კუ­რი და სო­ცი­ა­ლუ­რი 
იზო­ლა­ცი­ა, გუ­ლის­ხ­მობს ადა­მი­ა­ნის იძუ­
ლე­ბით, ხან­გ­რ­ძ­ლივ ყოფ­ნას სივ­რ­ცე­ში, 
სა­დაც  შეზღუ­დუ­ლია ფი­ზი­კუ­რი სივ­რ­ცე 
და სო­ცი­ა­ლუ­რი ურ­თი­ერ­თო­ბე­ბი.  მო­
ზარ­დი, რო­მე­ლიც თა­ვი­სი ასა­კობ­რი­
ვი თა­ვი­სე­ბუ­რე­ბე­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე 
აქ­ტი­უ­რი­ა, მოძ­რა­ვი­ა, ენერ­გი­უ­ლია 
გან­სა­კუთ­რე­ბით ძნე­ლად ეგუ­ე­ბა ასეთ 
შეზღუდ­ვას, ის ძლი­ერ სენ­სო­რულ დეპ­
რი­ვა­ცი­ას გა­ნიც­დის, ნაკ­ლებს ხე­დავს, 
ნაკ­ლე­ბი ეს­მის და ზო­გა­დად ნაკ­ლებს 
აღიქ­ვამს.  უც­ვ­ლე­ლი გა­რე­მო, ერ­თი­და­
ი­გი­ვე ადა­მი­ა­ნე­ბი მი­სი ინ­ტე­რაქ­ტი­უ­რი 
კო­მუ­ნი­კა­ცი­უ­რი ქმე­დე­ბე­ბის გა­იშ­ვი­ა­თე­
ბას იწ­ვევს.  ასეთ გა­რე­მო­ში  ყოფ­ნა კი 
იწ­ვევს კონ­ფ­ლიქ­ტე­ბის სიხ­ში­რის ზრდას, 
ტო­ლე­რან­ტო­ბის დაქ­ვე­ი­თე­ბას და არა­ა­
დექ­ვა­ტუ­რი რე­აქ­ცი­ე­ბის გახ­ში­რე­ბას.

ამ გა­რე­მო­ე­ბებ­მა ადა­მი­ა­ნი შე­საძ­ლოა 
ტრა­გი­კულ ფი­ნა­ლამ­დე მი­ი­ყავ­ნოს.  
პე­ნი­ტენ­ცი­ურ სის­ტე­მა­ში მოხ­ვედ­რის 
პირ­ველ ეტაპ­ზე სტა­ტის­ტი­კუ­რად ხში­
რია თვით­და­ზი­ა­ნე­ბე­ბი­სა და სუ­ი­ცი­დუ­
რი ქმე­დე­ბე­ბის რიცხ­ვი.  

და­ხუ­რულ სივ­რ­ცე­ში, სა­კან­ში ყოფ­ნა 
ადა­მი­ა­ნი­სათ­ვის გან­სა­კუთ­რე­ბით მძი­მე 
ხდე­ბა, რად­გან:

როგორ მოქმედებს 
მოზარდის განვითარებაზე 
პენიტენციური სტრესი? 
ავტორი: მაია ცირამუა
ბავშვთა ფსიქოლოგი

მ
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 ის მუდ­მი­ვად ხე­ლის­გულ­ზეა;

 მუდ­მი­ვად და­ძა­ბუ­ლია ემო­ცი­უ­რად;

 მუდ­მი­ვად ერ­თ­სა და იგი­ვე როლ­ში­ა;

 მუდ­მი­ვად ტან­ჯავს სხვე­ბის­გან გან­
მარ­ტო­ე­ბის სურ­ვი­ლი, რომ­ლის და­უკ­
მა­ყო­ფი­ლებ­ლო­ბა­საც ადა­მი­ა­ნი მიჰ­ყავს 
ე. წ. ფსი­ქო­ლო­გი­ურ სტრიპ­ტი­ზამ­დე, 
ადა­მი­ა­ნი კარ­გავს უნარს და­ფა­როს სა­
კუ­თა­რი გან­ც­დე­ბი, მო­საზ­რე­ბე­ბი, რაც 
გარ­კ­ვე­ულ­წი­ლად თავ­დაც­ვით რე­აქ­ცი­
ა­საც წარ­მო­ად­გენს;

 მი­სი გან­ც­დე­ბი პერ­სო­ნი­ფი­ცი­რე­ბუ­
ლია და „აზრები გახსნილია, სა­ჯა­
რო­ა“,  რაც იწ­ვევს ხშირ კონ­ფ­ლიქ­ტებ­
სა ან აუტი­ზა­ცი­ას (ჩაკეტვას);

 ის იძუ­ლე­ბუ­ლია გახ­დეს კონ­ფორ­მის­
ტი, დაჰ­ყ­ვეს ჯგუ­ფის ნე­ბას და აღი­ა­როს 
ის, რაც ად­რე მის­თ­ვის მი­უ­ღე­ბე­ლი იყო;

 შეზღუ­დუ­ლია რე­ჟი­მით და ჯგუ­ფის 
წე­სე­ბით;

 მის­თ­ვის მძი­მეა ერ­თ­ს­ქე­სობ­რი­ვი სო­
ცი­ა­ლუ­რი სივ­რ­ცე.

პე­ნი­ტენ­ცი­უ­რი სტრე­სი სხვა­დას­ხ­ვა 
ფსი­ქო­სო­მა­ტურ, ემო­ცი­ურ და ქცე­ვით 
ცვლი­ლე­ბებ­ში ვლინ­დე­ბა, გან­სა­კუთ­
რე­ბით მო­ზარ­დებ­ში ხში­რი­ა: 

 იმუ­ნუ­რი სის­ტე­მის და­სუს­ტე­ბა; 

 ენ­დოკ­რი­ნუ­ლი ცვლი­ლე­ბე­ბი;

 ნერ­ვუ­ლი და გულ­სის­ხ­ლ­ძარ­ღ­ვ­თა 
მი­მოქ­ცე­ვის პრობ­ლე­მე­ბი;

 ძი­ლის და სიფხიზ­ლის ფა­ზე­ბის დე­
სინ­ქ­რო­ნი­ზა­ცი­ა; 

 ალერ­გი­უ­ლი რე­აქ­ცი­ე­ბის გახ­ში­რე­ბა;

 მწვა­ვე სტრე­სუ­ლი აშ­ლი­ლო­ბა; 

 გან­გა­შის გან­ც­და;

 კოგ­ნი­ტუ­რი ფუნ­ქ­ცი­ო­ნი­რე­ბის შე­სუს­
ტე­ბა;

 დეპ­რე­სი­უ­ლი გა­მოვ­ლი­ნე­ბე­ბი;

 აფექ­ტუ­რი არამ­დ­გ­რა­დო­ბა;

 ტო­ლე­რან­ტო­ბის დარ­ღ­ვე­ვა;

 დი­სო­ცი­ა­ცი­უ­რი დარ­ღ­ვე­ვე­ბი; 

 საზ­რი­სის და­კარ­გ­ვა; 

 ცი­ხის გა­რე­მოს­თან ადაპ­ტა­ცია – 
ცნო­ბი­ე­რე­ბის კრი­მი­ნა­ლი­ზა­ცი­ა.

რა არის მოზარდთა 
დანაშაულის 
წინაპირობები? 

„დელიქვენტური ქცე­ვა – ისე­თი ტი­პის 
ქცე­ვა­ა, რო­მე­ლიც ცდე­ბა აღი­ა­რე­ბულ, 
მი­სა­ღებ სო­ცი­ა­ლურ, კულ­ტუ­რულ და 
კა­ნო­ნი­ერ ნორ­მებს მო­ცე­მულ სა­ზო­
გა­დო­ე­ბა­ში“. (United Nations World 
Youth Report, 2005).

ად­რე­ულ ბავ­შ­ვო­ბა­ში არ­სე­ბობს  გარ­
კ­ვე­უ­ლი პრე­დიქ­ტო­რე­ბი, რომ­ლე­
ბიც გან­საზღ­ვ­რავს ჩა­ი­დენს თუ არა 
მო­მა­ვალ­ში მო­ზარ­დი დე­ლიქ­ვენ­ტურ 
ქცე­ვას, ასეთ პრე­დიქ­ტორ­თა რიგ­ში­ა: 
დაუმორჩილებლობა, მა­ღა­ლი იმ­პულ­
სუ­რო­ბა, აგ­რე­სი­ა, გა­მომ­წ­ვე­ვი ქცე­ვა, 
ოპო­ზი­ცი­უ­რი ქცე­ვა.   (DSM-V, ICD-10 
კლა­სი­ფი­კა­ცი­ე­ბი),  თუმ­ცა ცხა­დია ამ 
ნიშ­ნე­ბის არ­სე­ბო­ბა არ არის გა­ნა­ჩე­ნი 
ბავ­შ­ვის­თ­ვის და ყო­ველ­თ­ვის შე­იძ­ლე­ბა 
მა­თი მარ­თ­ვა შე­სა­ბა­მი­სი პრე­ვენ­ცი­უ­ლი 
ღო­ნის­ძი­ე­ბე­ბის  ამოქ­მე­დე­ბის სა­შუ­ა­
ლე­ბით. 

დე­ლიქ­ვენ­ტუ­რი, ან­ტი­სო­ცი­ა­ლუ­რი 
ქცე­ვის მთა­ვარ რის­კ­-­ფაქ­ტორს  თვი­
თონ მო­ზარ­დო­ბის ასა­კი წარ­მო­ად­
გენს. რო­გორც კვლე­ვე­ბი აჩ­ვე­ნებს 
სტა­ტის­ტი­კუ­რად მო­ზარ­დე­ბი წარ­მო­
ად­გე­ნენ ყვე­ლა ტი­პის სა­ზო­გა­დო­
ე­ბის ყვე­ლა­ზე უფ­რო კრი­მი­ნა­ლურ 
სეგ­მენტს, მაგ­რამ შე­სა­ბა­მი­სი პრე­
ვენ­ცი­უ­ლი პო­ლი­ტი­კის ამოქ­მე­დე­ბის 
შემ­დეგ, მო­ზარ­დ­თა უმ­რავ­ლე­სო­ბა 
წყვეტს კრი­მი­ნა­ლურ ქმე­დე­ბას.  ფსი­
ქო­ლო­გი­ა­ში მო­ზარ­დო­ბის ასა­კად 
გა­ნი­საზღ­ვ­რე­ბა 12-დან 18 წლამ­დე 

პე­რი­ო­დი, რაც ამავ­დ­რო­უ­ლად პუ­
ბერ­ტა­ტის (სქესობრივი მომ­წი­ფე­ბის) 
ასაკს   წარ­მო­ად­გენს. შე­იძ­ლე­ბა ით­
ქ­ვას, რომ ეს არის პი­როვ­ნე­ბის გან­
ვი­თა­რე­ბა­ში ერ­თ­-ერ­თი გარ­დამ­ტე­ხი 
პე­რი­ო­დი, ერ­თ­გ­ვა­რი ბუ­ფე­რუ­ლი 
ზო­ნა ბავ­შ­ვო­ბა­სა და მო­ზარ­დო­ბას 
შო­რის, რო­მე­ლიც წი­ნა­აღ­მ­დე­გო­ბე­ბი­
თაა სავ­სე. მო­ზარ­დი მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი 
გა­მოწ­ვე­ვე­ბის წი­ნა­შე დგას:

 მან უნ­და მო­ი­პო­ვოს სქე­სობ­რი­ვი 
იდენ­ტო­ბა, რაც მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი ფი­
ზი­ო­ლო­გი­უ­რი ცვლი­ლე­ბე­ბის ფონ­
ზე მიმ­დი­ნა­რე­ობს. პრე-­პუ­ბერ­ტა­ტის 
ასაკ­ში  (10–11 წე­ლი) დი­დი რა­ო­დე­
ნო­ბით ზრდის ჰორ­მო­ნე­ბის გა­მო­ყო­
ფა, სწრაფ  ფი­ზი­კურ ზრდას იწ­ვევს, 
ხო­ლო პუ­ბერ­ტა­ტის ასაკ­ში მე­ო­რა­დი 
სას­ქე­სო ნიშ­ნე­ბის გა­ჩე­ნა, ცვლის მო­
ზარ­დის თვი­თაღ­ქ­მას. ყვე­ლა­ზე მთა­
ვა­რი კონ­ფ­ლიქ­ტი მო­ზარდს სა­კუ­თარ 
შევ­ც­ლილ  სხე­ულ­თან აქვს. გარ­და 

ამი­სა ჰორ­მო­ნა­ლუ­რი ცვლი­ლე­ბე­ბი 
ცვლის მის ფსი­ქო­ე­მო­ცი­ურ ცხოვ­რე­
ბა­საც, რაც ემო­ცი­ურ ლა­ბი­ლო­ბა­ში 
გა­მო­ი­ხა­ტე­ბა; 

 მან უნ­და მო­ი­პო­ვოს პი­როვ­ნუ­
ლი იდენ­ტო­ბა  – ანუ გას­ცეს პა­სუ­ხი 
საკ­მა­ოდ რთულ კითხ­ვას – ვინ ვარ 
მე? რო­გო­რია სამ­ყა­რო? ვინ არი­ან 
ჩე­მი მე­გობ­რე­ბი?   მო­ზარ­დის მთა­
ვა­რი ამო­ცა­ნა თა­ნა­ტოლ­თა წრე­ში  
თვით­დამ­კ­ვიდ­რე­ბა­ა, რის­თ­ვი­საც მას 
სჭირ­დე­ბა ზრდას­რუ­ლე­ბის სამ­ყა­როს­
გან გა­მო­ყო­ფა. მო­ზარ­დო­ბის ასა­კი 

ავ­ტო­რი­ტე­ტე­ბის მსხვე­რე­ვი­სა და ამ­ბო­
ხის ასა­კი­ა, სწო­რედ ამ გზით ახერ­ხებს 
მო­ზარ­დი უფ­რო­სე­ბის სამ­ყა­როს­გან 
გა­მიჯ­ვ­ნას და თა­ნა­ტო­ლებ­ში დამ­კ­ვიდ­
რე­ბას,  რა­საც თან ახ­ლავს კონ­ფ­ლიქ­
ტე­ბი მშობ­ლებ­თან, უფ­რო­სებ­თან. ამ 
ასაკ­ში მო­ზარ­დი თა­ნა­ტოლ­თა წე­სე­ბის 
უპი­რო­ბო მიმ­ღე­ბი ხდე­ბა, ამი­ტომ 
გა­დამ­წყ­ვე­ტი მნიშ­ვ­ნე­ლო­ბა აქვს ვინ 
არი­ან მი­სი მე­გობ­რე­ბი, ესაა ფეხ­ბურ­
თელ­თა გუნ­დი თუ უბ­ნის კრი­მი­ნა­ლუ­
რი დაჯ­გუ­ფე­ბა, რად­გან მო­ზარ­დის 
მო­რალს და ღი­რე­ბუ­ლე­ბებს სწო­რედ 
ისი­ნი გან­საზღ­ვ­რა­ვენ.  მო­ზარ­დის ამ 
თა­ვი­სე­ბუ­რე­ბის გა­მო ჯგუ­ფუ­რი და­ნა­შა­
უ­ლის მაჩ­ვე­ნე­ბე­ლი საკ­მა­ოდ მა­ღა­ლია 
ამ ასაკ­ში. 

იმ­პულ­სუ­რო­ბა, ნე­გა­ტი­ვიზ­მი,  სა­ხი­
ფა­თო სი­ტუ­ა­ცი­ე­ბი­სა­კენ სწრაფ­ვა, 
სა­ზო­გა­დოდ მი­ღე­ბუ­ლი ნორ­მე­ბის 
უგუ­ლე­ბელ­ყო­ფა,  კონ­ფ­ლიქ­ტი უფ­
რო­სებ­თან, თა­ნა­ტოლ­თა წე­სე­ბი­სად­
მი ტო­ლე­რან­ტო­ბა – მო­ზარ­დო­ბის 
ასა­კის მა­ხა­სი­ა­თებ­ლე­ბი­ა.  რო­გორც 
ვხე­დავთ მო­ზარ­დი თა­ვი­სი ბუ­ნე­ბით 
რთუ­ლი­ა“, დე­ლიქ­ვენ­ტი­ა“, რად­გან 
წე­სე­ბის დარ­ღ­ვე­ვა აქ გარ­კ­ვე­ულ 
„ნორმას“ წარ­მო­ად­გენს. ცნო­ბი­ლი 
ბავ­შ­ვ­თა ფსი­ქო­ა­ნა­ლი­ტი­კო­სი ანა 
ფრო­ი­დი მო­ზარ­დო­ბის ასაკ­ზე ამ­ბობ­
და: „იყო ნორ­მა­ლუ­რი ამ ასაკ­ში, ეს 
უკ­ვე არა­ნორ­მა­ლუ­რი­ა“. 

თუ ზე­მოთ ნათ­ქ­ვამს შე­ვა­ჯა­მებთ 
დე­ლიქ­ვენ­ტუ­რი ქცე­ვის ერ­თ­-ერთ 
ფაქ­ტორს ასა­კობ­რი­ვი ფაქ­ტო­რი წარ­
მო­ად­გენს, ანუ თვი­თონ მო­ზარ­დო­ბის 
ასაკ­ში შეს­ვ­ლა უკ­ვე რის­კ­-­ფაქ­ტო­რი­ა.

გა­სათ­ვა­ლი­წი­ნე­ბე­ლია შემ­დე­გი ინ­დი­
ვი­დუ­ა­ლუ­რი ფაქ­ტო­რე­ბი:   

 ად­რე­უ­ლი ან­ტი­სო­ცი­ა­ლუ­რი ქცე­ვა;

 ემო­ცი­უ­რი ფაქ­ტო­რე­ბი: მა­ღა­ლი ქცე­
ვი­თი აქ­ტი­ვო­ბა და ქცე­ვის შე­კა­ვე­ბის 
მე­ქა­ნიზ­მე­ბის სი­სუს­ტე; 

 და­ბა­ლი/ სუს­ტი კოგ­ნი­ტუ­რი გან­ვი­
თა­რე­ბა; 

 და­ბა­ლი ინ­ტე­ლექ­ტი; 

 ჰი­პე­რაქ­ტი­ვო­ბა, კონ­ცენ­ტ­რა­ცი­ის 
პრობ­ლე­მე­ბი, მო­უს­ვენ­რო­ბა, აგ­რე­სი­ა,  
გა­რის­კ­ვა.

რო­ცა დე­ლიქ­ვენ­ტუ­რი ქცე­ვის რის­კ­-­ფაქ­
ტო­რებ­ზე ვსა­უბ­რობთ გვერდს ვერ ავუვ­
ლით მო­ზარ­დის სო­ცი­ა­ლურ გა­რე­მოს, 
სა­დაც გან­ვი­ხი­ლავთ, რო­გორც უახ­ლო­
ეს სო­ცი­ა­ლურ ველს – ოჯა­ხი, სა­ნა­თე­
სა­ო, თა­ნა­ტოლ­თა წრე, სკო­ლა, ასე­ვე 
მთლი­ა­ნად სა­ზო­გა­დო­ე­ბას და კულ­ტუ­
რულ თა­ვი­სე­ბუ­რე­ბებს. სო­ცი­ა­ლურ­-ე­
კო­ნო­მი­კუ­რი და  კულ­ტუ­რუ­ლი ფაქ­ტო­
რე­ბი:  ამ ფაქ­ტორ­თა შო­რის წამ­ყ­ვა­ნი 
რო­ლი აქვს სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში არ­სე­ბულ 
ნორ­მებს, რო­მე­ლიც გავ­ლე­ნას ახ­დენს 
ბავ­შ­ვის გან­ვი­თა­რე­ბა­ზე, მა­გა­ლი­თად, 
რო­გო­რია აღ­ზ­რ­დის ტრა­დი­ცი­ა, დას­ჯი­სა 
და წა­ხა­ლი­სე­ბის კულ­ტუ­რუ­ლი ნორ­მე­ბი, 
რო­გო­რია გა­ნათ­ლე­ბის სის­ტე­მა და რამ­
დე­ნა­დაა ის ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლი ბავ­შ­ვის 
ინ­ტე­რე­სებ­ზე, რო­გო­რია არას­რულ­წ­ლო­
ვან­თა მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­ტე­მა და 
ა. შ.  ზო­გა­დად რო­გო­რია ბავ­შ­ვ­თა უფ­
ლე­ბე­ბის დაც­ვის პო­ლი­ტი­კა ქვე­ყა­ნა­ში.  
გარ­და ამ ფაქ­ტო­რე­ბი­სა თა­ვის­თა­ვად 
ცხა­დია გარ­კ­ვე­ულ როლს თა­მა­შობს 
ქვეყ­ნის  პო­ლი­ტი­კუ­რი, ეკო­ნო­მი­კუ­
რი და სო­ცი­ა­ლუ­რი მდგო­მა­რე­ო­ბა. ამ 
კუთხით, სა­ინ­ტე­რე­სოა გა­სუ­ლი სა­უ­კუ­ნის 
80-იან და 90 -იან  წლებ­ში ევ­რო­პის 
ქვეყ­ნებ­ში ჩა­ტა­რე­ბუ­ლი კვლე­ვა, რომ­
ლის მი­ხედ­ვი­თაც საგ­რ­ძ­ნობ­ლად იმა­ტა 
არას­რულ­წ­ლო­ვან­თა ძა­ლა­დობ­რივ­მა 
და­ნა­შა­ულ­მა, მა­თი მაჩ­ვე­ნე­ბე­ლი წი­ნა  
პე­რი­ოდ­თან შე­და­რე­ბით  50 დან 80% 

მდე გა­ი­ზარ­და. ინ­გ­ლის­სა და უელ­ს­ში 
ბავ­შ­ვ­თა  ძა­ლა­დობ­რი­ვი და­ნა­შა­უ­ლის 
მაჩ­ვე­ნე­ბე­ლი  ყო­ველ 100 000 მო­სახ­
ლე­ზე  360 ს-შე­ად­გენ­და,  აღ­მო­სავ­ლეთ 
გერ­მა­ნი­ა­ში 580-ს,  ბერ­ლი­ნის კედ­ლის 
დან­გ­რე­ვის შემ­დეგ კი მაჩ­ვე­ნე­ბე­ლი 
თით­ქ­მის გა­ორ­მაგ­და, ასე­ვე გა­ი­ზარ­და 
ძა­ლა­დობ­რი­ვი და­ნა­შა­უ­ლი იტა­ლი­ა­ში 
და ნი­დერ­ლან­დებ­ში, ამა­ვე ქვეყ­ნებ­
ში იმა­ტა ძა­ლა­დობ­რი­ვი და­ნა­შა­უ­ლის 
მსხვერ­პ­ლი ბავ­შ­ვე­ბის რა­ო­დე­ნო­ბა­მაც, 
სა­დაც მე­ტი წი­ლი მა­თი თა­ნა­ტო­ლე­ბის 
მი­ერ იყო ჩა­დე­ნი­ლი. მო­ზარ­დ­თა და­ნა­
შა­უ­ლის ამ­დაგ­ვა­რი ზრდა ამ ქვეყ­ნებ­ში 
არ­სე­ბულ ეკო­ნო­მი­კურ მაჩვენებლებს 
და­უ­კავ­შირ­და, კერ­ძოდ კი უმუ­შევ­რო­ბი­სა 
და ალ­კო­ჰო­ლის მოხ­მა­რე­ბის მაჩ­ვე­ნებ­
ლე­ბის ზრდას, გან­სა­კუთ­რე­ბით თვალ­
სა­ჩი­ნო იყო ძალადობრივი და­ნა­შა­უ­ლის 
მა­ტე­ბა გერ­მა­ნი­ა­ში ბერ­ლი­ნის კედ­ლის 
დანგრევის შემდეგ. რო­გორც მკვლე­
ვა­რე­ბი ამ­ბო­ბენ უმუ­შევ­რო­ბა, იარა­ღის 
ხელ­მი­საწ­ვ­დო­მო­ბა, ოჯახ­ში  ძა­ლა­დო­
ბის შემ­თხ­ვ­ვე­ბის ზრდა წარ­მო­ად­გენ­და  
წამ­ყ­ვან ფაქ­ტო­რებს მო­ზარ­დ­თა და­ნა­შა­
უ­ლის ზრდი­სათ­ვის.1 

სა­ინ­ტე­რე­სო დაკ­ვირ­ვე­ბაა მო­ზარ­დ­თა 
და­ნა­შა­უ­ლის მაჩ­ვე­ნებ­ლე­ბის შემ­ცი­რე­
ბა­ზე ბო­ლო წლე­ბის მან­ძილ­ზე ისეთ 
ქვეყ­ნებ­ში, სა­დაც არას­რულ­წო­ვან­თა 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის პო­ლი­ტი­კა შე­იც­ვა­
ლა, სა­დაც არ­სე­ბობს დე­ლიქ­ვენ­ტუ­რი 
ქცე­ვის პრე­ვენ­ცი­ი­სა და ინ­ტერ­ვენ­ცი­ის 
პროგ­რა­მე­ბი. შეგ­ვიძ­ლია ვნა­ხოთ მო­
ნა­ცე­მე­ბი ნი­დერ­ლან­დე­ბის მა­გა­ლით­ზე:

ციფრები, რომლებიც 

ზემოთ მოვიყვანეთ 

ადასტურებს, რომ 

კონტროლზე, დასჯაზე 

ორიენტირებული 

მართლმსაჯულებისა თუ 

განათლების სისტემა 

ზრდის მოზარდთა 

დანაშაულის მაჩვენებელს.

მარტის თვის წლიური ანგარიში

მსჯავრდება 

გაფრთხილება

მონაცემები ES. 1: 2005 წლის მარტიდან 2015 წლის მარტამდე დანაშაულის პირველად 
ჩამდენთა ტენდენცია

დანაშაულის 
პირველად 
ჩამდენთა 

რაოდენობა
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სკო­ლი­სა და გა­ნათ­ლე­ბის პო­ლი­ტი­კის 
ფაქ­ტორ­თა შო­რის მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი­ა:

 დე­ზორ­გა­ნი­ზი­რე­ბუ­ლი სკო­ლა;

 დე­ლიქ­ვენ­ტი ჯგუ­ფე­ბის სიმ­რავ­ლე 
სკო­ლა­სა და უბან­ში;

 და­ბა­ლი აკა­დე­მი­უ­რი მოს­წ­რე­ბა; 

 სკო­ლის ხში­რი გაც­დე­ნა;

 სკო­ლი­დან გა­რიცხ­ვა;

 და­ბა­ლი აკა­დე­მი­უ­რი მო­ტი­ვა­ცი­ა, 
მის­წ­რა­ფე­ბე­ბი; 

 თა­ნა­ტო­ლე­ბის წრი­დან გა­რი­ყუ­ლო­ბა; 

 იარა­ღის/ ნარ­კო­ტი­კე­ბის ხელ­მი­საწ­
ვ­დო­მო­ბა.

მა­გა­ლი­თად, 2009 წელს სა­ქარ­თ­ვე­
ლო­ში არას­რულ­წო­ვან­თა და­წე­სე­ბუ­
ლე­ბა­ში ჩა­ტა­რე­ბულ­მა კვლე­ვამ აჩ­ვე­ნა, 
რომ პა­ტიმ­რო­ბა­ში მყო­ფი 154 მო­ზარ­
დი­დან  57% სკო­ლი­დან იყო გა­რიცხუ­
ლი, მათ შო­რის 28%  4 -ჯერ იყო 
გა­რიცხუ­ლი.  ეს გახ­ლავთ პე­რი­ო­დი,  
რო­ცა დამ­ნა­შა­ვე­ე­ბი­სად­მი „ნულოვანი 
ტო­ლე­რან­ტო­ბის“ პო­ლი­ტი­კა ბავ­შ­
ვებ­ზეც გავ­რ­ცელ­და, არა მხო­ლოდ 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სფე­რო­ში, არა­მედ 
გა­ნათ­ლე­ბის სის­ტე­მა­შიც.   ციფ­რე­ბი, 
რომ­ლე­ბიც ზე­მოთ მო­ვიყ­ვა­ნეთ ადას­
ტუ­რებს, რომ კონ­ტ­როლ­ზე,  დას­ჯა­ზე 
ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლი მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბი­სა 
თუ გა­ნათ­ლე­ბის სის­ტე­მა ზრდის მო­
ზარ­დ­თა და­ნა­შა­უ­ლის მაჩ­ვე­ნე­ბელს. 

ოჯა­ხის ფაქ­ტო­რე­ბი:

 ურ­თი­ერ­თო­ბის ნაკ­ლე­ბო­ბა მშო­ბელ­
სა და ბავშვს შო­რის (ჩარევის, მხარ­
და­ჭე­რის უქონ­ლო­ბა);

 ძა­ლა­დო­ბა ან ქრო­ნი­კუ­რი უყუ­
რადღე­ბო­ბა ბავ­შ­ვის მი­მართ; 

 ძა­ლა­დო­ბა ოჯახ­ში, კონ­ფ­ლიქ­ტუ­რი 
მდგო­მა­რე­ო­ბა; 

 და-­ძ­მის გავ­ლე­ნა; 

 მშობ­ლე­ბის გა­შო­რე­ბა. 

 მშობ­ლე­ბის ფსი­ქი­კუ­რი ჯან­მ­რ­თე­ლო­
ბის პრობ­ლე­მე­ბი;

 ოჯა­ხის სტრუქ­ტუ­რა; 

 მრა­ვალ­წევ­რი­ა­ნი ოჯა­ხი; 

 ოჯახ­ში ან­ტი­სო­ცი­ა­ლუ­რი ქცე­ვე­ბი; 

 არას­რულ­წ­ლო­ვა­ნი მშო­ბე­ლი.

გა­სა­კუთ­რე­ბულ ფაქ­ტორ­თა შო­რი­საა 
ოჯახ­ში ძა­ლა­დო­ბის გა­მოც­დი­ლე­
ბა, 2012/13 წლებ­ში  სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში 
არას­რულ­წ­ლო­ვან­თა და­წე­სე­ბუ­ლე­ბა­ში 
ჩა­ტა­რე­ბუ­ლი კვლე­ვა ადას­ტუ­რებს, 
რომ 167 მო­ზარ­დი­დან, რო­მე­ლიც იმ 
დრო­ი­სათ­ვის სას­ჯელს იხ­დი­და თით­ქ­
მის 70 % -ს გა­მოც­დი­ლი ჰქონ­და სის­
ტე­მა­ტუ­რი ფი­ზი­კუ­რი ძა­ლა­დო­ბა ოჯახ­
ში, 12 % სექ­სუ­ა­ლუ­რი ძა­ლა­დო­ბის 
მსხვერ­პ­ლი იყო.  მშო­ბელ­თა გან­ქორ­
წი­ნე­ბა, ხში­რი ოჯა­ხუ­რი კონ­ფ­ლიქ­ტე­ბი, 
ერ­თ­-ერ­თი მშობ­ლის (განსაკუთრებით 

დე­დის) შრო­მი­თი მიგ­რა­ცია – ასე­ვე, 
მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან ფაქ­ტო­რე­ბად და­სა­ხელ­
და. 

ეს გახ­ლავთ იმ ფაქ­ტორ­თა არას­რუ­ლი 
ჩა­მო­ნათ­ვა­ლი, რო­მე­ლიც  არას­რულ­
ლ­წო­ვან­თა და­ნა­შა­უ­ლის წი­ნა­პი­რო­ბა 
ხდე­ბა.  

შემ­თხ­ვე­ვა პრაქ­ტი­კი­დან:  გო­გა 
(სახელი შეც­ვ­ლი­ლი­ა) ოჯა­ხუ­რი ძა­ლა­
დო­ბის მსხვერ­პ­ლი, 17 წლის მო­ზარ­დი, 
სას­ჯე­ლი მო­ი­ხა­და ყა­ჩა­ღო­ბის მუხ­ლით. 

გო­გას მა­მა ალ­კო­ჰოლ­ზე და­მო­კი­დე­
ბუ­ლი 45 წლის მა­მა­კა­ცი, უმუ­შე­ვა­რი. 
დე­და 38 წლის, თვით­და­საქ­მე­ბუ­ლი. 
გო­გას მა­მა ხში­რად სვამ­და. შინ დაბ­
რუ­ნე­ბი­სას ტეხ­და ჩხუბს და სკან­დალს 
ნე­ბის­მი­ე­რი მი­ზე­ზის გა­მო. სცემ­და მე­
უღ­ლეს, რა­საც ხში­რად შეს­წ­რე­ბია მი­სი 
მცი­რეწ­ლო­ვა­ნი შვი­ლი. ერ­თხელ, რო­
ცა გო­გამ დე­დის დახ­მა­რე­ბა გა­დაწყ­
ვი­ტა (11 წლის ასაკ­ში) მა­მამ ის ბნელ 
ოთახ­ში ჩა­კე­ტა და ორი დღე და­ატყ­
ვე­ვა.  ამ ამ­ბის შემ­დეგ გო­გას ძლი­ე­რი 
ში­ში დას­ჩემ­და და მთვრა­ლი მა­მის 

სახ­ლ­ში დაბ­რუ­ნე­ბი­სას მე­ზობ­ლებ­თან 
იმა­ლე­ბო­და, მას ხში­რად ეს­მო­და დე­
დის გან­წი­რუ­ლი კი­ვი­ლი, მაგ­რამ მის 
დახ­მა­რე­ბას ვერ ახერ­ხებ­და.

13 წლის იყო გო­გა რო­ცა მშობ­ლე­ბი 
გა­ე­ყარ­ნენ. დე­და უკ­რა­ი­ნა­ში წა­ვი­და 
სა­მუ­შა­ოდ და შვილ­საც შეს­თა­ვა­ზა მას­
თან ერ­თად წა­სუ­ლი­ყო, მაგ­რამ გო­გამ 
მა­მას­თან დარ­ჩე­ნა ამ­ჯო­ბი­ნა. თა­ვი­სი 
საქ­ცი­ე­ლის მი­ზეზს დღემ­დე ვერ ხსნის, 
თუმ­ცა ამ­ბობს, რომ ის მა­მას­თან სა­
ო­ცარ მი­ჯაჭ­ვუ­ლო­ბას გრძნობ­და, თან 
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ეში­ნო­და და თან უყ­ვარ­და.  `როცა 
წა­მო­ვი­ზარ­დე თით­ქოს სა­გან­გე­ბოდ 
ვცდი­ლობ­დი მა­მა გა­მებ­რა­ზე­ბი­ნა, 
ალ­ბათ მინ­დო­და ასე მი­მეპყ­რო მი­სი 
ყუ­რადღე­ბა.  მეც და­ვიწყე სმა, რა­ზეც 
ის ძა­ლი­ან ბრა­ზობ­და.  ფი­ზი­კუ­რად 
ძლი­ე­რი იყო – და­მი­ჭერ­და და ქამ­რით 
მცემ­და, რამ­დენ­ჯერ­მე რა­დი­ა­ტორ­ზე 
მი­მა­ბა,   რკი­ნის ჯაჭ­ვი­თაც ვუ­ცე­მი­ვარ. 
მა­მა­ჩე­მი არას­დ­როს ინ­ტე­რეს­დე­ბო­
და დავ­დი­ო­დი თუ არა სკო­ლა­ში, არ 
მქონ­და წიგ­ნე­ბი, მთელ დროს ქუ­ჩა­ში 
ვა­ტა­რებ­დი.

მოგ­ვი­ა­ნე­ბით გო­გამ ღა­მით  ქუ­ჩა­ში 
ქა­ლე­ბის და ახალ­გაზ­რ­და გო­გო­ნე­
ბის და­ში­ნე­ბა და­იწყო, უსაფ­რ­დე­ბო­და 
და თავს ეს­ხ­მო­და, და­ნას მი­ა­დებ­და,  
შემ­დეგ კი  გარ­ბო­და.  `მათი ნივ­თე­
ბი არა­ფერ­ში მჭირ­დე­ბო­და, ძა­ლი­
ან მსი­ა­მოვ­ნებ­და, რო­ცა ისი­ნი ჩემს 
ხე­ლებ­ში ცახ­ცა­ხებ­დ­ნენ, ეს რამ­დე­ნი­მე 
წა­მი გრძელ­დე­ბო­და, მა­გა­რამ მა­ინც 
უდი­დეს სი­ა­მოვ­ნე­ბას ვი­ღებ­დი. 

17 წლის ასაკ­ში გო­გა ყა­ჩა­ღო­ბის მუხ­
ლით გა­ა­სა­მარ­თ­ლეს.

ეს შემ­თხ­ვე­ვა კარ­გად აჩ­ვე­ნებს რო­გორ 
შე­იძ­ლე­ბა იქ­ცეს ძა­ლა­დო­ბის მსხვერ­
პ­ლი მო­ძა­ლა­დედ.  მარ­თა­ლია გო­გამ 
მა­მას­თან მი­მარ­თე­ბა­ში მსხვერ­პ­ლის 
რო­ლი შე­ი­ნარ­ჩუ­ნა, მაგ­რამ  თა­ვად 
იქ­ცა მო­ძა­ლა­დედ, რი­თაც  შეძ­ლო სა­
კუ­თა­რი უსუ­სუ­რო­ბის და არას­რულ­ფა­
სოვ­ნე­ბის გან­ც­დის  კომ­პენ­სა­ცი­ა.

როგორია ახალი ხედვა 
და  რა არის ბავშვის  
საუკეთესო  ინტერესი 
მართლმსაჯულების 
სისტემაში? 

პირ­ვე­ლი სა­კითხი, რო­მელ­ზეც უნ­და 
დავ­ფიქ­რ­დეთ  რო­ცა ვცდი­ლობთ 
შევ­ქ­მ­ნათ ბავ­შ­ვ­ზე ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლი 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­ტე­მა – არის 
შემ­დე­გი:  რო­გორ გან­ვ­საზღ­ვ­როთ 
ბავ­შ­ვის სა­უ­კე­თე­სო ინ­ტე­რე­სი  რო­ცა 
ის კა­ნონს არ­ღ­ვევს ?  რო­გორ უნ­და 
და­ი­ნა­ხოს ბავ­შ­ვი მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­
ბის სის­ტე­მამ  და რა უნ­და გა­ა­კე­თოს 

იმი­სათ­ვის, რომ ერ­თის მხრივ არ 
შე­ფერ­ხ­დეს ბავ­შ­ვის გან­ვი­თა­რე­ბა, 
ხო­ლო მე­ო­რეს მხრივ   თა­ვი­დან 
ავი­ცი­ლოთ და­ნა­შა­უ­ლის რე­ცი­დი­ვი?  
და რაც მთა­ვა­რია რა უნ­და გა­აც­ნო­
ბი­ე­როს სის­ტე­მა­ში მოხ­ვედ­რილ­მა 
ბავ­შ­ვ­მა და რა უნ­და გა­ი­გოს სა­კუ­თა­
რი თა­ვის შე­სა­ხებ? ეს საკ­მა­ოდ მნიშ­
ვ­ნე­ლო­ვა­ნი კითხ­ვა­ა, რად­გან საქ­მე 
მო­ზარ­დებს ეხე­ბათ,  ადა­მი­ა­ნებს, 
რომ­ლე­ბიც სა­კუ­თა­რი იდენ­ტო­ბის 
ძი­ე­ბის პრო­ცეს­ში არი­ან, ანუ მათ 
ასა­კობ­რივ ამო­ცა­ნას წარ­მო­ად­გენს  
იპო­ვონ პა­სუ­ხი კითხ­ვა­ზე – ვინ ვარ 
მე?  ხში­რად, სწო­რედ ამ კითხ­ვა­ზე  
მო­ზარ­დო­ბა­ში ნა­პოვ­ნი პა­სუ­ხი გან­
საზღ­ვ­რავს ადა­მი­ა­ნის მო­მა­ვალს.  

ტრა­დი­ცი­ულ მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­
ტე­მა­ში რამ­დე­ნი­მე მოქ­მე­დი პი­რი­ა: 
პო­ლი­ცი­ე­ლი, პრო­კუ­რო­რი, ბავ­შ­ვის 
ად­ვო­კა­ტი, ბავ­შ­ვის კა­ნო­ნი­ე­რი წარ­მო­
მად­გე­ნე­ლი, მო­სა­მარ­თ­ლე. რო­გო­რია 
თი­თო­ე­უ­ლი მოქ­მე­დი პი­რის რო­ლი? 
პრო­კუ­რო­რი ამ­ტ­კი­ცებს ბრალს, რომ 
ბავ­შ­ვ­მა ნამ­დ­ვი­ლად ჩა­ი­დი­ნა და­ნა­
შა­უ­ლი. სა­წი­ნა­აღ­მ­დე­გო პო­ზი­ცი­ა­ზეა 
ად­ვო­კა­ტი – ის ამ­ტ­კი­ცებს, რომ ბავ­შ­ვი 
უდა­ნა­შა­უ­ლოა ან არ­სე­ბობ­და უამ­რა­
ვი მი­ზე­ზი, რა­მაც ის და­ნა­შა­უ­ლამ­დე 
მი­იყ­ვა­ნა.  მო­სა­მარ­თ­ლემ კი თა­ვი­სი 
გა­დაწყ­ვე­ტი­ლე­ბე­ბით პა­სუ­ხი უნ­და 
გას­ცეს შემ­დეგ კითხ­ვებს: რა კა­ნო­ნი 
და­ირ­ღ­ვა?  ვინ და­არ­ღ­ვია კა­ნო­ნი? რა 
სას­ჯელს იმ­სა­ხუ­რებს ის? თუ ლო­გი­
კას გავ­ყ­ვე­ბით ამ პრო­ცეს­ში ჩარ­თუ­ლი 
მო­ზარ­დი  ან დამ­ნა­შა­ვის იდენ­ტო­ბას 
ირ­გებს ან მსხვერ­პ­ლი­სას.  

რას ნიშნავს დამნაშავის 
იდენტობა?

სა­მეც­ნი­ე­რო კვლე­ვე­ბი აჩ­ვე­ნებს, რომ 
მო­ზარ­დო­ბის ასაკ­ში ცი­ხე­ში გა­ტა­რე­ბუ­
ლი წლე­ბი კრი­მი­ნა­ლუ­რი იდენ­ტო­ბის 
ჩა­მო­ყა­ლი­ბე­ბას უფ­რო უწყობს ხელს, 
ვიდ­რე მის­გან გა­თა­ვი­სუფ­ლე­ბას.  ცი­
ხი­დან  გა­მო­სუ­ლი მო­ზარ­დი იდენ­ტო­
ბის გა­რე­შე  რჩე­ბა,  ის  ეძებს ად­
გილს, სა­დაც მი­ი­ღე­ბენ,  აღი­ა­რე­ბენ, 
სა­ზო­გა­დო­ე­ბა  კი მას სტიგ­მას სთა­ვა­
ზობს,   მო­ზარ­დ­სა და სა­ზო­გა­დო­ე­ბას 
შო­რის დი­დი კე­დე­ლი­ა,  გა­უცხო­ე­ბა­ა,   
რაც ხში­რად და­ნა­შა­უ­ლის რე­ცი­დი­ვით 
სრულ­დე­ბა.  

მო­ზარ­დე­ბი, რომ­ლე­ბიც იდენ­ტო­ბის 
მო­პო­ვე­ბის ეტაპს  ცი­ხის კედ­ლებ­ში 
გა­დი­ან, სე­რი­ო­ზუ­ლი საფ­რ­თხის წი­ნა­
შე დგე­ბი­ან იმ თვალ­საზ­რი­სით, რომ 
სას­ჯე­ლის ამო­წურ­ვის შემ­დეგ რო­ცა 
ისი­ნი თა­ვი­სუფ­ლე­ბას უბ­რუნ­დე­ბი­ან, 
ვერ ახერ­ხე­ბენ გა­რე­მოს­თან ადაპ­ტა­
ცი­ას იმის გა­მო, რომ მა­თი იდენ­ტო­ბა 
მთლი­ა­ნად ცი­ხის გა­რე­მოს­თან არის 
და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი,  მე-­დამ­ნა­შა­ვე, მე-­ყო­
ფი­ლი პა­ტი­მა­რი,  ეს ე.წ. სტიგ­მა­ტი­ზე­
ბუ­ლი იმი­ჯი, მათ ხელს უშ­ლის ახა­ლი 
იდენ­ტო­ბის მო­პო­ვე­ბა­ში, შე­საძ­ლოა 
ით­ქ­ვას, რომ ისი­ნი იდენ­ტო­ბის გა­რე­შე 
რჩე­ბი­ან, ამი­ტომ არაც­ნო­ბი­ე­რად  უბ­
რუნ­დე­ბი­ან ჩვე­ულ იდენ­ტო­ბას, რაც 
და­ნა­შა­უ­ლის რე­ცი­დივ­ში გა­მო­ი­ხა­ტე­ბა. 
საფ­რ­თხე კი­დევ უფ­რო სე­რი­ო­ზულ 
სა­ხეს იძენს სა­ზო­გა­დო­ე­ბა­ში, სა­დაც 
რე­სო­ცი­ა­ლი­ზა­ცი­ი­სა და რე­ინ­ტეგ­რა­ცი­
ის რე­სურ­სი მა­ღა­ლი არ არის.  

რას ნიშნავს მსხვერპლის 
იდენტობა? 

ადა­მი­ანს მსხვერ­პ­ლო­ბი­დან ორი 
„გამოსავალი“ აქვს – ან მა­რა­დი­უ­
ლად მსხვერ­პ­ლის როლ­ში რჩე­ბა, ან 
გა­და­დის შუ­რის­ძი­ე­ბის მო­დუს­ში  და 
თა­ვად ხდე­ბა მო­ძა­ლა­დე. მსხვერ­პ­ლის 
ბუ­ნე­ბა პა­რა­დოქ­სუ­ლი­ა, რაც კარ­გად 
აჩ­ვე­ნა მარ­ტინ სე­ლიგ­მა­ნის ექ­ს­პე­
რი­მენ­ტ­მა. ის ძაღ­ლე­ბის სამ ჯგუფს 
ჩა­კე­ტილ სივ­რ­ცე­ში ათავ­სებ­და და 
მათ­ზე ელექ­ტ­რო­დე­ნით  ზე­მოქ­მე­დებ­

და, პირ­ველ ჯგუფ­ში მყოფ ძაღ­ლებს 
შე­ეძ­ლოთ ბერ­კეტ­ზე ცხვი­რის და­ჭე­რით 
დე­ნის წყა­როს გა­თიშ­ვა, მე­ო­რე ჯგუფ­ში  
მყო­ფებს  არა­ნა­ი­რი კონ­ტ­რო­ლი არ 
ჰქონ­დათ სი­ტუ­ა­ცი­ა­ზე და და­კავ­ში­რე­ბუ­
ლი იყ­ვ­ნენ პირ­ვე­ლებ­თან. მათ­ზე დე­ნის 
ზე­მოქ­მე­დე­ბა წყდე­ბო­და, თუ პირ­ვე­ლი 
ჯგუ­ფის ძაღ­ლე­ბი ბერ­კეტს აღ­მო­ა­ჩენ­
დ­ნენ. მე­სა­მე ჯგუ­ფის ძაღ­ლებ­ზე კი 
არა­ნა­ი­რი ზე­მოქ­მე­დე­ბა არ ხდე­ბო­და. 
გარ­კ­ვე­უ­ლი დრო­ის შემ­დეგ, ყვე­ლა 
ძაღლს ათავ­სებ­დ­ნენ სივ­რ­ცე­ში, სა­ი­და­
ნაც შე­საძ­ლე­ბე­ლი იყო გაქ­ცე­ვა. 

ექ­ს­პე­რი­მენ­ტ­მა აჩ­ვე­ნა, რომ ელექ­
ტ­რო­დე­ნით ზე­მოქ­მე­დე­ბას გა­ექ­ც­ნენ 
პირ­ვე­ლი და მე­სა­მე ჯგუ­ფის ძაღ­ლე­ბი, 
ხო­ლო მე­ო­რე ჯგუ­ფის ძაღ­ლე­ბი  კი 
ად­გილ­ზე დარ­ჩ­ნენ. ისი­ნი სა­ცო­და­ვად 

წკმუ­ტუ­ნებ­დ­ნენ,  იატაკ­ზე წვე­ბოდ­ნენ 
და ელო­დე­ბოდ­ნენ მო­რიგ დარ­ტყ­მას.

გა­მო­დის, რო­ცა მო­ზარ­დი მსხვერ­პ­ლის 
იდენ­ტო­ბა­ში შეგ­ვ­ყავს, სწო­რედ ასე­თი 
ცხოვ­რე­ბი­სათ­ვის  ვწი­რავთ.  რო­ცა 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­ტე­მა მო­ზარ­
დებს სთა­ვა­ზობს ან დამ­ნა­შა­ვის ან 
მსხვერ­პ­ლის იდენ­ტო­ბას,  აქ ბავ­შ­ვის 
სა­უ­კე­თე­სო ინ­ტე­რეს­ზე ლა­პა­რა­კიც კი 
ზედ­მე­ტი­ა. ბავ­შ­ვ­ზე ორი­ენ­ტი­რე­ბუ­ლი 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის სის­ტე­მა სხვა მიდ­
გო­მებს გვთა­ვა­ზობ­ს­-ა­რას­რულ­წ­ლო­
ვან­თა მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის კო­დექ­სი, 
რო­მე­ლიც სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში 2016 წლის 
და­საწყის­ში მი­ვი­ღეთ,  რა­დი­კა­ლუ­რად 
გან­ს­ხ­ვა­ვე­ბუ­ლი­ა.  აქ არ არ­სე­ბობს 
დი­ლე­მა – მსხვერ­პ­ლი თუ დამ­ნა­შა­ვე.  
აქ მთა­ვა­რი, მო­ზარ­დის სა­უ­კე­თე­სო 

ინ­ტე­რე­სია და ის, რომ ყვე­ლა ბავ­შ­ვის 
მხა­რეს უნ­და დად­გეს- პო­ლი­ცი­ე­ლიც,  
პრო­კუ­რო­რიც, ად­ვო­კა­ტიც,  მო­სა­მარ­
თ­ლეც და მთლი­ა­ნად სა­ზო­გა­დო­ე­ბა. 
ყვე­ლა ერ­თის წი­ნა­აღ­მ­დეგ კი არა, 
რო­გორც ტრა­დი­ცი­ულ მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­
ლე­ბა­ში იყო, ყვე­ლა ბავ­შ­ვი­სათ­ვის  და 
ბავ­შ­ვის გარ­შე­მო.  რო­გორ შე­იძ­ლე­ბა 
ამას მი­ვაღ­წი­ოთ? სა­ქარ­თ­ვე­ე­ლო­ში 
2010 წლი­დან მოქ­მე­დებს აღ­დ­გე­ნი­თი 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის ფი­ლო­სო­ფი­ა­ზე 
აგე­ბუ­ლი გან­რი­დე­ბი­სა და მე­დი­ა­ცი­
ის პროგ­რა­მა – რის მი­ხედ­ვი­თაც  14 
წელს მიღ­წე­უ­ლი პი­რის მი­ერ პირ­ვე­ლი 
კა­ნონ­დარ­ღ­ვე­ვის დროს პრო­კუ­რორს 
აქვს უფ­ლე­ბა გა­მო­ი­ყე­ნოს დის­კ­რე­ცი­ის 
მე­ქა­ნიზ­მი და სის­ხ­ლის­სა­მარ­თებ­რივ 
პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლო­ბას გა­ნა­რი­დოს მო­ზარ­
დი, მას არ აკა­ვებს პო­ლი­ცი­ა, პრო­

როცა 

მართლმსაჯულების 

სისტემა მოზარდებს 

სთავაზობს ან 

დამნაშავის ან 

მსხვერპლის იდენტობას, 

აქ ბავშვის საუკეთესო 

ინტერესზე ლაპარაკიც 

კი ზედმეტია.
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1 Based on a presentation by Christian 
Pfeiffer, Kriminologisches Forschungsin­
stitut Niedersachsen (Hanover, Germa­
ny) May 1998

კუ­რო­ო­რი უკავ­შირ­დე­ბა სოც­მუ­შაკს, 
რო­მელ­მაც უნ­და შე­ის­წავ­ლოს ბავ­შ­ვის 
სო­ცი­ა­ლუ­რი გა­რე­მო, გან­საზღ­ვ­როს 
და­ნა­შა­უ­ლის ჩა­დე­ნის რა რის­კ­-­ფაქ­
ტო­რე­ბი აქვს მას, რო­გორც პი­რად 
დო­ნე­ზე, ასე­ვე ოჯა­ხის ან უახ­ლო­ე­
სი მიკ­რო­სო­ცი­უ­მის დო­ნე­ზე (უბანი, 
თა­ნა­ტოლ­თა წრე, სკო­ლა და ა. შ. ) 
ასე­ვე ის იძი­ებს და­ნა­შა­უ­ლის თა­ვი­დან 
აცი­ლე­ბის ფაქ­ტო­რებს, რო­მელ­საც 
ჩვენ დამ­ცავ ფაქ­ტო­რებს ვუ­წო­დებთ, 
რო­მე­ლიც ასე­ვე ფას­დე­ბა ყვე­ლა დო­
ნე­ზე (პიროვნების, ოჯა­ხის, სკო­ლის და 
სხვა), ყვე­ლა ამ ფაქ­ტო­რის გათ­ვა­
ლის­წი­ნე­ბით ხდე­ბა მის­თ­ვის პა­სუ­ხის­
მ­გებ­ლო­ბის გან­საზღ­ვ­რა.  რა პი­რო­ბა 
უნ­და შე­ას­რუ­ლოს მო­ზარ­დ­მა, რაც 
მას და­ეხ­მა­რე­ბა იმა­ში, რომ იგ­რ­ძ­ნოს 
პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლო­ბა, გა­ი­აზ­როს ზი­ა­ნი. 
და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი­სათ­ვის და ზო­გა­დად 
სა­ზო­გა­დო­ე­ბი­სათ­ვის მი­ყე­ნე­ბუ­ლი ზი­ა­
ნის გა­სა­აზ­რებ­ლად  ამა­ვე პროგ­რა­მის 
მი­ხედ­ვით საქ­მე­ში ერ­თ­ვე­ბა მე­დი­ა­ტო­
რი, ეს სრუ­ლი­ად ახა­ლი პრო­ფე­სი­ა­ა, 
ესაა ადა­მი­ა­ნი, რო­მე­ლიც მო­ზარ­დ­სა 
და და­ზა­რა­ლე­ბულ მხა­რეს შო­რის 
მუ­შა­ობს. ის ხვდე­ბა რო­გორც და­ზა­რა­
ლე­ბულს, ასე­ვე  არას­რულ­წ­ლო­ვანს 
და ამ­ზა­დებს მათ კონ­ფე­რენ­ცი­ი­სათ­
ვის, სა­დაც ისი­ნი პი­რის­პირ ხვდე­ბი­ან 
ერ­თ­მა­ნეთს. შეხ­ვედ­რა საკ­მა­ოდ დიდ 
ემო­ცი­ურ დატ­ვირ­თ­ვას ატა­რებს, ეს 
შეხ­ვედ­რა ეხ­მა­რე­ბა მო­ზარდს გა­ი­აზ­
როს და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი­სათ­ვის მი­ყე­ნე­ბუ­
ლი ზი­ა­ნი, ხო­ლო და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი ხე­
დავს მო­ნა­ნი­ე­ბის ემო­ცი­ებს მო­ზარ­დის 
მხრი­დან. სწო­რედ ესაა აღ­დ­გე­ნი­თი 
მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის მთა­ვა­რი ამო­ცა­ნა. 
აქ სხვა კითხ­ვე­ბი ის­მე­ბა – ვინ და­შავ­
და? რა ზი­ა­ნი მი­ად­გა მას? ვი­სი ვალ­
დე­ბუ­ლე­ბაა ამ ზი­ა­ნის (განსაკუთრებით 
მო­რა­ლუ­რი ზი­ა­ნის) დაკ­მა­ყო­ფი­ლე­ბა. 
ასე­თი შეხ­ვედ­რის შემ­დეგ ფორ­მ­დე­ბა 
სა­მო­ქა­ლა­ქო ხელ­შეკ­რუ­ლე­ბის პი­რო­
ბე­ბი, რა­ზეც ხელს აწერს ყვე­ლა პი­რი, 
მათ შო­რის არას­რულ­წ­ლო­ვა­ნი და 
და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი. 

სა­ი­ლუს­ტ­რა­ცი­ოდ ერთ შემ­თხ­ვე­ვას 
გან­ვი­ხი­ლავთ – 45 წლის მო­ქა­ლა­ქემ 
სა­ცუ­რაო აუზ­ზე პი­რა­დი ნივ­თე­ბი და­
კარ­გა, რო­გორც გა­ირ­კ­ვა მი­სი ნივ­თე­
ბი 15 წლის მო­ზარ­დ­მა მო­ი­პა­რა.

რა რისკ და დამცავი 
ფაქტორები მოიძია 
სოცმუშაკმა? 

რისკ – ფაქ­ტო­რე­ბი: მო­ზარ­დი დის­ფუნ­
ქ­ცი­უ­რი ოჯა­ხი­და­ნა­ა, მშობ­ლე­ბი გ­ა­ცი­
ლე­ბუ­ლე­ბი არი­ან, დე­და ალ­კო­ჰოლს 
მო­იხ­მარს, ისი­ნი თბი­ლი­სის ერ­თ­-ერთ 
კრი­მი­ნა­ლურ უბან­ში ცხოვ­რო­ბენ,  უკ­ვე 
მე­ო­რე წე­ლია ბი­ჭი სის­ტე­მა­ტუ­რად აც­
დენს სკო­ლას, აქვს კონ­ფ­ლიქ­ტე­ბი პე­და­
გო­გებ­თან,  სწავ­ლა­ში ჩა­მორ­ჩე­ბა, არის 
ჰი­პე­რაქ­ტი­უ­ლი, იოლად ექ­ცე­ვა სხვი­სი 
გავ­ლე­ნის ქვეშ. 

დამ­ცა­ვი ფაქ­ტო­რე­ბი: მო­ზარდს ჰყავს 
მზრუნ­ვე­ლი ბე­ბია და ბი­ძა დე­დის 
მხრი­დან, რო­მე­ლიც მას ავ­ტო­მან­
ქა­ნე­ბის შე­კე­თე­ბას ას­წავ­ლის, ბი­ჭი 
მო­ტი­ვი­რე­ბუ­ლია ის­წავ­ლოს ეს საქ­მე, 
სო­ცი­ა­ლუ­რი მომ­სა­ხუ­რე­ბის სა­ა­გენ­ტო 
გა­ნი­ხი­ლავს სა­კითხს მე­ურ­ვე­ო­ბა ბი­ძას 
მი­ა­კუთ­ვ­ნოს, ბი­ჭი თა­ნახ­მაა და­ას­რუ­
ლოს სა­ვალ­დე­ბუ­ლო ცხრა კლა­სი და 
სწავ­ლა გა­აგ­რ­ძე­ლოს პრო­ფე­სი­ულ 
სას­წავ­ლე­ბელ­ში, ის წერს ლექ­სებს და 
კარ­გად ცეკ­ვავს. 

რა მო­ის­მი­ნა მე­დი­ა­ცი­ის კონ­ფე­რენ­
ცი­ა­ზე მო­ზარ­დ­მა რო­ცა და­ზა­რა­ლე­
ბულს და­უს­ვეს მარ­ტი­ვი შე­კითხ­ვა – რა 
იგ­რ­ძე­ნით რო­ცა აღ­მო­ა­ჩი­ნეთ, რომ 
პი­რა­დი ნივ­თე­ბი ტე­ლე­ფო­ნი და სა­ა­თი 
და­კარ­გეთ? – „პირველად დავ­კარ­
გე რა­ღაც და ამან ძა­ლი­ან და­მაბ­ნი­ა, 
მე­რე სას­ტი­კად გავ­ბ­რაზ­დი და პო­ლი­
ცი­ას შე­ვატყო­ბი­ნე.  სა­ში­ნე­ლი უმ­წე­ო­ბა 
ვიგ­რ­ძე­ნი, რო­ცა წარ­მო­ვიდ­გი­ნე, რომ 
ყვე­ლა ჩე­მი სა­კონ­ტაქ­ტო ინ­ფორ­მა­
ცია დავ­კარ­გე, და­მი­ჯე­რებთ, ზე­პი­რად 
მე­უღ­ლის ტე­ლე­ფო­ნის ნო­მე­რიც კი არ 
ვი­ცი?  ამას­წი­ნათ ბავ­შ­ვო­ბის მე­გო­ბა­რი 
შემ­ხ­ვ­და, სკო­ლის მე­რე არ მი­ნა­ხავს 
და  ისე ძა­ლი­ან გა­მი­ხარ­და. ახ­ლა 
ისევ დავ­კარ­გე, რად­გან ტე­ლე­ფო­ნი 
ამ ყმაწ­ვილ­მა უკ­ვე გა­ყი­და. სა­ათ­ზეც 
მინ­და გითხრთ, მი­სი ღი­რე­ბუ­ლე­ბა 
ალ­ბათ სულ 20 ლა­რი­ა, თუმ­ცა ჩემ­
თ­ვის ძვირ­ფა­სი ნივ­თი იყო, სკო­ლა 
რო­ცა და­ვამ­თავ­რე მა­მამ მა­შინ მა­ჩუ­ქა, 
წარ­წე­რაც კი ჰქონ­და უკა­ნა მხა­რეს 
– სახ­სოვ­რად ნი­კოს მა­მის­გან. მა­მა 
დი­დი ხა­ნია გარ­და­მეც­ვა­ლა და რო­ცა 

სა­ა­თი დავ­კარ­გე, ჩავ­თ­ვა­ლე, რომ მა­მა 
მე­ო­რედ მო­მიკ­ვ­და“. ამა­ვე შეხ­ვედ­რა­ზე 
და­ზა­რა­ლე­ბუ­ლი ის­მენს მო­ზარ­დის მო­
ტივს ის ამ­ბობს: „მე ნივ­თე­ბი გავ­ყი­დე, 
რად­გან მინ­დო­და ახა­ლი კე­დე­ბი მე­
ყი­და, მე­ო­რე დღეს „ტუსოვკაზე“ უნ­და 
წავ­სუ­ლი­ყა­ვი და იქ ვერ მი­ვი­დო­დი ჩე­
მი ძვე­ლი ფეხ­საც­მ­ლით. ახ­ლა ვხვდე­
ბი, რომ არ ღირ­და ამის გა­კე­თე­ბა“.

პი­რო­ბად მო­ზარდს გა­ნე­საზღ­ვ­რა და­
ეხ­მა­როს ბი­ძას, რო­მე­ლიც მან­ქა­ნე­ბის 
შემ­კე­თე­ბე­ლი­ა, ექ­ს­ტერ­ნად ჩა­ა­ბა­როს 
მე-9 კლა­სის გა­მოც­დე­ბი და იაროს 
და­ნა­შა­უ­ლის პრე­ვენ­ცი­ის ცენ­ტ­რ­ში სო­
ცი­ა­ლუ­რი უნა­რე­ბის ტრე­ნინ­გ­ზე.  

რა მოხ­და ამ პრო­ცე­სის შე­დე­გად? 
მო­ზარ­დ­მა და­ი­ნა­ხა ზი­ა­ნი, რო­მე­ლიც 
მი­ად­გა და­ზა­რა­ლე­ბულს, მან გა­ი­აზ­
რა სა­კუ­თა­რი და­ნა­შა­უ­ლი, მნიშ­ვ­ნე­
ლო­ვა­ნია მან სა­კუ­თარ ქმე­დე­ბას ასე 
შე­ხე­დოს –  „ეს მე გა­ვა­კე­თე – ეს ჩე­მი 
ქცე­ვაა და პა­სუხ­საც მე ვა­გებ!“  და ცხა­
დია მას მო­უ­წევს გარ­კ­ვე­უ­ლი პი­რო­ბე­
ბის შეს­რუ­ლე­ბა კი­დევ რამ­დე­ნი­მე თვის 
მან­ძილ­ზე.  სწო­რედ ესაა არას­რულ­
წო­ვან­თა მარ­თ­ლ­მ­სა­ჯუ­ლე­ბის პრო­
ცეს­ში  ბავ­შ­ვის სა­უ­კე­თე­სო ინ­ტე­რე­სის 
გან­საზღ­ვ­რა – გა­ი­აზ­როს და­ნა­შა­უ­ლი, 
არ შეწყ­დეს მი­სი გან­ვი­თა­რე­ბა, არ და­
ე­დოს „დამნაშავის“ სტიგ­მა და აიღოს 
პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლო­ბა სა­კუ­თარ ნა­მოქ­მე­
დარ­ზე. ის თავს დამ­ნა­შა­ვედ გრძნობს, 
მაგ­რამ არ ჰქვია „დამნაშავე“  კა­ნო­ნის 
ენა­ზე, რად­გან ის არ ით­ვ­ლე­ბა სის­ხ­
ლის სა­მარ­თ­ლის დამ­ნა­შა­ვედ.  

სა­ხელ­მ­წი­ფო, ოჯა­ხი  და სა­ზო­გა­დო­ე­ბა 
კი ვალ­დე­ბუ­ლია ყვე­ლა სა­ხის რე­სურ­
სი გა­მო­ი­ყე­ნოს, ყვე­ლა ღო­ნე იხ­მა­როს 
და­ნა­შა­უ­ლის ად­რე­უ­ლი პრე­ვენ­ცი­ი­
სათ­ვის, რაც გუ­ლის­ხ­მობს ბავ­შ­ვე­ბი­სა 
და მო­ზარ­დე­ბი­სათ­ვის სო­ცი­ა­ლუ­რი კე­
თილ­დღე­ო­ბის,  ფორ­მა­ლუ­რი და არა­
ფორ­მა­ლუ­რი გა­ნათ­ლე­ბის შე­საძ­ლებ­
ლო­ბის და  ძა­ლა­დო­ბი­სა­გან და­ცუ­ლი 
გა­რე­მოს უზ­რუნ­ველ­ყო­ფას. 
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ღეს სა­ქარ­თ­ვე­ლო­ში ერთ–
ერთ უმ­ნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნეს 
გა­მოწ­ვე­ვას კვლავ და­საქ­
მე­ბის ად­გი­ლებ­ზე შრო­მის 

უსაფ­რ­თხო პი­რო­ბე­ბის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფა 
წარ­მო­ად­გენს.  ყო­ველ წელს მზარ­დია 
სა­წარ­მოო  შემ­თხ­ვე­ვე­ბის შე­დე­გად გარ­
დაც­ვ­ლილ­თა და და­შა­ვე­ბულ­თა რიცხ­ვი.  
2011-2018 წლებ­ში   სა­მუ­შაო ად­გი­ლებ­
ზე გარ­და­იც­ვა­ლა 376, ხო­ლო და­შავ­და 
1081 და­საქ­მე­ბუ­ლი. მხო­ლოდ მიმ­დი­ნა­
რე წელს გარ­და­იც­ვა­ლა 10 და და­შავ­და 
11 ადა­მი­ა­ნი.

თუმ­ცა, უნ­და აღი­ნიშ­ნოს, რომ სა­
ხელ­მ­წი­ფო ამ მი­მარ­თუ­ლე­ბით  ვერ 
უზ­რუნ­ველ­ყოფს უბე­დუ­რი  შემ­თხ­
ვე­ვე­ბის სრულ­ყო­ფი­ლი აღ­რიცხ­ვის 
წარ­მო­ე­ბა­საც კი, რამ­დე­ნა­დაც ზე­მო­
აღ­ნიშ­ნუ­ლი სტა­ტის­ტი­კა ეფუძ­ნე­ბა 
ში­ნა­გან საქ­მე­თა სა­მი­ნის­ტ­როს მო­
ნა­ცე­მებს და  შე­სა­ბა­მი­სად,  მო­ი­ცავს 
მხო­ლოდ იმ შემ­თხ­ვე­ვებს, რო­მელ­ზეც  
გა­მო­ძი­ე­ბა და­იწყო. აქე­დან გა­მომ­
დი­ნა­რე, მას­ში არ ხვდე­ბა უამ­რა­ვი 
სა­წარ­მოო შემ­თხ­ვე­ვა, რო­მე­ლიც არ 
გახ­მა­ურ­და და სა­მუ­შაო ად­გი­ლებს  
არ გას­ც­და დამ­საქ­მე­ბელ­სა და და­
საქ­მე­ბულს შო­რის გარ­კ­ვე­უ­ლი გა­რი­
გე­ბე­ბის თუ სხვა­დას­ხ­ვა მი­ზე­ზე­ბი­დან 
(დაშინება, შან­ტა­ჟი) გა­მომ­დი­ნა­რე, 
რის გა­მოც და­საქ­მე­ბუ­ლებ­მა დუ­
მი­ლი არ­ჩი­ეს. ამას გარ­და, აღ­ნიშ­
ნულ სტა­ტის­ტი­კა­ში არ ფი­გუ­რი­რებს 
პრო­ფე­სი­უ­ლი და­ა­ვა­დე­ბე­ბის შე­დე­გად 
და­შა­ვე­ბუ­ლი და გარ­დაც­ვ­ლი­ლი  და­
საქ­მე­ბუ­ლე­ბი და ასე­ვე  ისი­ნი, რო­
მელ­თა გარ­დაც­ვა­ლე­ბაც  სა­წარ­მოო 
ტრავ­მ­(ებ­)ის შე­დე­გად არა მყი­სი­ე­
რად,  არ­მედ მოგ­ვი­ა­ნე­ბით დად­გა.

2006 წლი­დან, ნე­ო­ლი­ბე­რა­ლუ­რი 
პო­ლი­ტი­კის შე­დე­გად,  ქვე­ყა­ნა­ში ფაქ­
ტობ­რი­ვად გა­უქ­მ­და შრო­მის კა­ნონ­მ­
დებ­ლო­ბა და მო­ი­შა­ლა შრო­მის ბაზ­რის 
მა­რე­გუ­ლი­რე­ბე­ლი მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვა­ნი ინ­ს­
ტი­ტუ­ტე­ბი,  მათ შო­რის გა­უქ­მ­და შრო­მის 
ინ­ს­პექ­ცი­ა. შრო­მის ინ­ს­პექ­ცი­ის გა­უქ­მე­ბის 
ერთ–ერთ მი­ზე­ზად მი­სი კო­რუფ­ცი­უ­ლი 
ბუ­ნე­ბა და­სა­ხელ­და, თუმ­ცა სა­ხელ­მ­წი­
ფოს მის რე­ფორ­მი­რე­ბა­ზე ან სხვა უფ­რო 
ეფექ­ტუ­რი, ალ­ტერ­ნა­ტი­უ­ლი მე­ქა­ნიზ­მით 
ჩა­ნაც­ვ­ლე­ბა­ზე  წლე­ბის მან­ძილ­ზე არ 
უზ­რუ­ნი­ა.

ამ­გ­ვა­რი და­მო­კი­დე­ბუ­ლე­ბა    გახ­და 
არა­ერ­თი ად­გი­ლობ­რი­ვი და სა­ერ­
თა­შო­რი­სო (შსო, ევ­რო­კო­მი­სი­ა, აშშ 
სა­ხელ­მ­წი­ფო დე­პა­რატ­მენ­ტი და ა.შ.) 
ორ­გა­ნი­ზა­ცი­ის კრი­ტი­კის სა­გა­ნი.  მი­უ­
ხე­დე­ვად ამი­სა, შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
სა­კითხებს არ შე­ხე­ბია არც შრო­მის კო­
დექ­ს­ში 2013 წელს შე­სუ­ლი  ცვლი­ლე­ბე­
ბი და და­მა­ტე­ბე­ბი.

2014 წელს ერ­თის მხრივ, ევ­რო­კავ­
შირ­სა და ევ­რო­პის ატო­მუ­რი ენერ­გი­ის 
გა­ერ­თი­ა­ნე­ბას და მათ წევრ  სა­ხელ­მ­წი­
ფო­თა და მე­ო­რე მხრივ, სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
შო­რის ასო­ცი­რე­ბის შე­თან­ხ­მე­ბი­სა და 
მი­სი 2014–2016 წლე­ბის დღის წეს­რი­
გი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე აქ­ტუ­ა­ლუ­რი გახ­და 
შრო­მის ინ­ს­პექ­ცი­ის შექ­მ­ნის სა­კითხი, 
რამ­დე­ნა­დაც აღ­ნიშ­ნუ­ლი დო­კუ­მენ­ტე­
ბი  ად­გენს სა­ქარ­თ­ვე­ლოს ცალ­სა­ხა 
და უპი­რო­ბო ვალ­დე­ბუ­ლე­ბას, შექ­მ­ნას 
შრო­მის პი­რო­ბე­ბის ინ­ს­პექ­ტი­რე­ბის ეფექ­
ტუ­რი მე­ქა­ნიზ­მე­ბი შსო–ს სტან­დარ­ტებთნ 
სრულ შე­სა­ბა­მი­სო­ბა­ში. აღ­ნიშ­ნუ­ლი 
გუ­ლის­ხ­მობს ინ­ს­პექ­ცი­ის  უპი­რო­ბო დაშ­
ვე­ბას ნე­ბის­მი­ერ სა­უ­შაო ად­გილ­ზე და 

შრო­მის კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბის აღ­ს­რუ­ლე­ბის 
უზ­რუნ­ველ­ყო­ო­ფას.  ასო­ცი­რე­ბის შე­თან­
ხ­მე­ბის 30–ე და­ნარ­თი ით­ვა­ლის­წი­ნებს 
40 ევ­რო­დი­რექ­ტი­ვას, რო­მელ­თა­ნაც 
ჩვე­ნი კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბის დაახლოვება 
გვე­ვა­ლე­ბა, მათ შო­რის ძი­რი­თა­დი ნა­წი­
ლი (26 დი­რექ­ტი­ვა)  სწო­რედ შრო­მის 
უსაფ­რ­თხო­ე­ბას ეხე­ბა.

აღ­ნიშ­ნუ­ლი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე, სა­ხელ­
წ­მი­ფომ გა­დად­გა გარ­კ­ვე­უ­ლი ნა­ბი­ჯე­ბი 
შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის უზ­რუნ­ველ­სა­ყო­
ფად, კერ­ძოდ;  2015 წლის 2 მარტს შე­
იქ­მ­ნა შრო­მის პი­რო­ბე­ბის ინ­ს­პექ­ტი­რე­ბის 
დე­პარ­ტა­მენ­ტი სა­ქარ­თ­ვე­ლოს ოკუ­პი­
რე­ბუ­ლი ტე­რი­ტო­რი­ე­ბი­დან დევ­ნილ­თა, 
შრო­მის, ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბი­სა და სო­ცი­ა­ლუ­
რი და­ცის სა­მი­ნის­ტ­როს შე­მად­გენ­ლო­
ბა­ში, რო­მე­ლიც მოქ­მე­დებ­და „შრომის 
პი­რო­ბე­ბის მო­ნი­ტო­რინ­გის სა­ხელ­მ­წი­ფო 
პროგ­რა­მის“ შე­სა­ბა­მი­სად, რო­მე­ლიც არ 
ატა­რებ­და სა­ვალ­დე­ბუ­ლო ხა­სი­ათს და 
არ მო­ი­ცავ­და სან­ქ­ცი­ე­ბის მე­ქა­ნიზმს.

ხან­გ­რ­ძ­ლი­ვი დის­კუ­სი­ე­ბი­სა და  გან­
ხილ­ვე­ბის შე­დე­გად 2018 წლის 7 მარტს 
მი­ღე­ბულ იქ­ნა კა­ნო­ნი „შრომის უსაფ­
რ­თხო­ე­ბის შე­სა­ხებ“, რო­მე­ლიც 2019 
წლის 19 თე­ბერ­ვალს  ორ­გა­ნულ კა­ნო­
ნად იქ­ცა.

ამ კა­ნო­ნის მი­ზა­ნია იმ ძი­რი­თა­დი 
მოთხოვ­ნე­ბი­სა და პრე­ვენ­ცი­უ­ლი ღო­ნის­
ძი­ე­ბე­ბის ზო­გა­დი პრინ­ცი­პე­ბის გან­საზღ­
ვ­რა, რომ­ლე­ბიც უკავ­შირ­დე­ბა სა­მუ­შაო 
ად­გილ­ზე შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
სა­კითხებს, არ­სე­ბულ და მო­სა­ლოდ­ნელ 
საფ­რ­თხე­ებს, უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვე­ბი­სა 
და პრო­ფე­სი­უ­ლი და­ა­ვა­დე­ბე­ბის თა­ვი­
დან აცი­ლე­ბას, და­საქ­მე­ბულ­თა სწავ­ლე­

,,შრომის უსაფრთხოების შესახებ“ 

კანონის მიმოხილვა 

ავტორი: რაისა ლიპარტელიანი

საქართველოს პროფესიული კავშირების გაერთიანების თავმჯდომარის მოადგილე.  
ადვოკატთა ასოციაციის შრომის სამართლის კომიტეტის თავმჯდომარე

დ

2011-2018 წლებში 
სამუშაო ადგილებზე 
გარდაიცვალა 376, 
ხოლო დაშავდა 
1081 დასაქმებული. 
მხოლოდ მიმდინარე 
წელს გარდაიცვალა 
10 და დაშავდა 11 
ადამიანი.
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და მუ­შა­ო­ბი­სას მი­ღე­ბუ­ლი ცოდ­ნი­სა და 
კვა­ლი­ფი­კა­ცი­ის შე­სა­ბა­მი­სად;

 ინ­დი­ვი­დუ­ა­ლუ­რი დაც­ვის სა­შუ­ა­ლე­ბე­ბი 
გა­მო­ი­ყე­ნოს ინ­ს­ტ­რუქ­ცი­ე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად;

 ითა­ნამ­შ­რომ­ლოს დამ­საქ­მე­ბელ­თან 
ან­/­და შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის სა­კითხებ­
ში და­საქ­მე­ბულ­თა წარ­მო­მად­გე­ნელ­თან 
იმ დრო­ის გან­მავ­ლო­ბა­ში, რამ­დე­ნიც 
სა­ჭი­რო იქ­ნე­ბა სა­მუ­შაო ად­გილ­ზე და­
საქ­მე­ბულ­თა შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
დაც­ვი­სათ­ვის ნე­ბის­მი­ე­რი და­ვა­ლე­ბის ან 
ზე­დამ­ხედ­ვე­ლი ორ­გა­ნოს მოთხოვ­ნე­ბის 
შე­სას­რუ­ლებ­ლად;

 ითა­ნამ­შ­რომ­ლოს დამ­საქ­მე­ბელ­თან 
ან­/­და შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის სა­კითხებ­
ში და­საქ­მე­ბულ­თა წარ­მო­მად­გე­ნელ­
თან მა­ნამ­დე, სა­ნამ დამ­საქ­მე­ბე­ლი არ 
დარ­წ­მუნ­დე­ბა, რომ სა­მუ­შაო გა­რე­მო და 
სა­მუ­შაო პი­რო­ბე­ბი სა­შიშ­რო­ე­ბას არ უქ­მ­
ნის და­საქ­მე­ბულ­თა უსაფ­რ­თხო­ე­ბა­სა და 
ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბას;

 და­უ­ყოვ­ნებ­ლივ აც­ნო­ბოს დამ­საქ­მე­
ბელს სა­მუ­შაო სივ­რ­ცე­ში უბე­დუ­რი შემ­
თხ­ვე­ვის შე­სა­ხებ, რო­მე­ლიც სხვა პირს 
შე­ემ­თხ­ვა და რო­მელ­საც და­საქ­მე­ბუ­ლი 
შე­ეს­წ­რო, ან რო­მე­ლიც და­საქ­მე­ბულს 
შე­ემ­თხ­ვა;

 შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის სა­კითხებ­ზე 
კონ­სულ­ტა­ცი­ე­ბის, ეფექ­ტი­ა­ნი თა­ნამ­შ­
რომ­ლო­ბი­სა და კო­მუ­ნი­კა­ცი­ის გან­ხორ­
ცი­ე­ლე­ბის მიზ­ნით თა­ვი­სი­ვე რი­გე­ბი­დან 
აირ­ჩი­ოს შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის სა­
კითხებ­ში და­საქ­მე­ბულ­თა წარ­მო­მად­გე­
ნე­ლი. და­.აშ.

კა­ნო­ნის მე-14 მუხ­ლის შე­სა­ბა­მი­სად, 
სა­მუ­შაო სივ­რ­ცე­ში უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვა 
კლა­სი­ფი­ცირ­დე­ბა მი­სი შე­დე­გე­ბის და 
ერთ ჯერ­ზე და­შა­ვე­ბუ­ლი ადა­მი­ა­ნე­ბის 
რა­ო­დე­ნო­ბის მი­ხედ­ვით, შემ­დეგ­ნა­ი­რად:

ა) მსუ­ბუ­ქი უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვა – უბე­დუ­
რი შემ­თხ­ვე­ვის გა­მო მსუ­ბუ­ქი და­ზი­ა­ნე­ბა 
შრო­მი­სუ­ნა­რი­ა­ნო­ბის და­კარ­გ­ვის გა­რე­შე 
ან შრო­მი­სუ­ნა­რი­ა­ნო­ბის და­კარ­გ­ვით 
არა­უ­მე­ტეს 3 დღი­სა;

ბ) სა­შუ­ა­ლო სიმ­ძი­მის უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­
ვა – უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვის გა­მო და­ზი­ა­
ნე­ბა შრო­მი­სუ­ნა­რი­ა­ნო­ბის და­კარ­გ­ვით 3 
დღი­დან 40 დღემ­დე;

გ) მძი­მე უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვა – უბე­დუ­რი 
შემ­თხ­ვე­ვის გა­მო მუდ­მი­ვი შრო­მი­სუ­უ­ნა­
რო­ბის გან­ვი­თა­რე­ბა ან ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბის 
მძი­მე და­ზი­ა­ნე­ბა ან­/­და დრო­ე­ბი­თი შრო­
მი­სუ­უ­ნა­რო­ბის გან­ვი­თა­რე­ბა 40 კა­ლენ­
და­რულ დღე­ზე მე­ტი ხნით; 

დ) ფა­ტა­ლუ­რი უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვა – 
უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვის გა­მო ადა­მი­ა­ნის 
(დასაქმებულის ან სხვა პი­რის) სა­მუ­შაო 
ად­გილ­ზე ან უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვი­დან 1 
წლის გან­მავ­ლო­ბა­ში გარ­დაც­ვა­ლე­ბა;

ე) მა­სობ­რი­ვი უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვა – 
უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვის გა­მო 3 ან მე­ტი 
ადა­მი­ა­ნის და­შა­ვე­ბა, მათ შო­რის, 1 მძი­მე 
უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვა ან 1 ფა­ტა­ლუ­რი 
უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვა.

აღ­ნიშ­ნულ­თან კავ­ში­რე­ბით, დამ­საქ­მე­ბე­
ლი ვალ­დე­ბუ­ლია  სა­შუ­ა­ლო სიმ­ძი­მის, 
მძი­მე, ფა­ტა­ლუ­რი და მა­სობ­რი­ვი უბე­
დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვე­ბის აც­ნო­ბოს ზე­დამ­ხედ­
ველ ორ­გა­ნოს შემ­თხე­ვი­დან 24 სა­ა­თის 
გან­მავ­ლო­ბა­ში  და შე­ი­ნა­ხოს შე­სა­ბა­მი­სი 
მტკი­ცე­ბუ­ლე­ბე­ბი. 

კა­ნო­ნით გან­საზღ­ვ­რუ­ლი ზე­დამ­ხედ­ვე­ლი 
ორ­გა­ნოს ქვეშ მო­ი­აზ­რე­ბა სა­ქარ­თ­ვე­
ლოს ოკუ­ი­რე­ბუ­ლი ტე­რი­ტო­რი­ე­ბი­დან 
დევ­ნილ­თა, შრო­მის, ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბი­სა 
და სო­ცი­ა­ლუ­რი და­ცის სა­მი­ნის­ტ­როს 
შრო­მის პი­რო­ბე­ბის ინ­ს­პექ­ტი­რე­ბის დე­
პარ­ტა­მენ­ტი.

აღ­ნიშ­ნუ­ლი დე­პარ­ტა­მენ­ტი 2019 
წლის სექ­ტემ­ბ­რი­დან უფ­ლე­ბა­მო­სი­
ლი იქ­ნე­ბა წი­ნას­წა­რი შეტყო­ბი­ნე­ბის 

2019 წლის 1 სექტებრიდან კი კანონი 
გავრცელდება შრომის უსაფრთხოების 
სფეროში ეკონომიკური საქმიანობის 
ყველა დარგზე, მათ შორის, 
საქართველოს ორგანული კანონით 
„საქართველოს შრომის კოდექსი“ 
და „საჯარო სამსახურის შესახებ“ 
საქართველოს კანონით მოწესრიგებულ 
შრომით ურთიერთობებზე

ბას, მათ­თ­ვის ინ­ფორ­მა­ცი­ის მი­წო­დე­ბა­სა 
და კონ­სულ­ტა­ცი­ის გა­წე­ვას. 

არ­სე­ბუ­ლი კა­ნო­ნის  მოქ­მე­დე­ბის სფე­რო 
ამ ეტაპ­ზე  შეზღუ­დუ­ლია და   ვრცელ­
დე­ბა მხო­ლოდ მო­მე­ტე­ბუ­ლი საფ­რ­თხის 
შემ­ც­ველ, მძი­მე, მავ­ნე და სა­შიშ­პი­რო­ბე­
ბი­ან სა­მუ­შა­ო­ებ­ზე, რომ­ლის ჩა­მო­ნათ­ვა­
ლიც გან­საზღ­ვ­რუ­ლია  სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
მთავ­რო­ბის დად­გე­ნი­ლე­ბით.1

2019 წლის 1  სექ­ტებ­რი­დან კი კა­ნო­ნი 
გავ­რ­ცელ­დე­ბა შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
სფე­რო­ში ეკო­ნო­მი­კუ­რი საქ­მი­ა­ნო­ბის ყვე­
ლა დარ­გ­ზე, მათ შო­რის, სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
ორ­გა­ნუ­ლი კა­ნო­ნით „საქართველოს 
შრო­მის კო­დექ­სი“ და „საჯარო სამ­სა­ხუ­რის 
შე­სა­ხებ“ სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნო­ნით მო­წეს­
რი­გე­ბულ შრო­მით ურ­თი­ერ­თო­ბებ­ზე

კა­ნო­ნის მი­ხედ­ვით, დამ­საქ­მე­ბე­ლი 
ვალ­დე­ბუ­ლია მო­ახ­დი­ნოს მო­მე­ტე­ბუ­
ლი საფ­რ­თხის შემ­ც­ველ, მძი­მე, მავ­ნე 
და სა­შიშ­პი­რო­ბე­ბი­ა­ნი სა­მუ­შა­ო­ე­ბის 
საქ­მი­ა­ნო­ბა­თა რე­გის­ტ­რა­ცი­ა, წი­ნა­აღ­მ­
დეგ  შემ­თხ­ვე­ვა­ში  ის და­ექ­ვემ­დე­ბა­რე­
ბა ფი­ნან­სურ  სან­ქ­ცი­ას 1000 ლა­რის 
ოდე­ნო­ბით, ხო­ლო  გან­მე­ო­რე­ბი­თო­ბის 
შემ­თხ­ვე­ვა­ში 2000 ლა­რით

ამა­ვე კა­ნო­ნით, დამ­საქ­მე­ბე­ლი ვალ­დე­
ბუ­ლია უზ­რუნ­ველ­ყოს შრო­მის უსაფ­რ­
თხო­ე­ბა სა­მუ­შაო ად­გი­ლებ­ზე. ამ მიზ­ნით 
მან უნ­და  გა­ა­ტა­როს პრე­ვენ­ცი­უ­ლი ღო­
ნის­ძი­ე­ბე­ბი, გა­ნა­ხორ­ცი­ე­ლოს შრო­მის 
უსაფ­რ­თხო­ე­ბის ორ­გა­ნი­ზე­ბა და მარ­თ­ვა, 
მო­ახ­დი­ნოს და­საქ­მე­ბულ­თა თემებიდან 
შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის სა­კითხებ­თან 
და­კავ­ში­რე­ბულ თემებთან,  უზ­რუნ­ველ­
ყოს პირ­ვე­ლა­დი სა­მე­დი­ცი­ნო დახ­მა­რე­
ბა, სა­ხან­ძ­რო უსაფ­რ­თხო­ე­ბა და სა­ჭი­რო­
ე­ბის შემ­თხ­ვე­ვა­ში ევა­კუ­ა­ცია და­საქ­მე­ბის 
ად­გი­ლებ­ში. ამას გარ­და, დამ­საქ­მე­ბე­ლი 
ვალ­დე­ბუ­ლი­ა:

 უზ­რუნ­ველ­ყოს სა­მუ­შაო სივ­რ­ცე­ში უბე­
დუ­რი შემ­თხ­ვე­ვე­ბი­სა და პრო­ფე­სი­უ­ლი 
და­ა­ვა­დე­ბე­ბის რე­გის­ტ­რა­ცი­ა, მოკ­ვ­ლე­ვა 
და შე­სა­ბა­მი­სი ან­გა­რიშ­გე­ბა;

 სა­კუ­თა­რი ხარ­ჯე­ბით უზ­რუნ­ველ­ყოს 
მო­მე­ტე­ბუ­ლი საფ­რ­თხის შემ­ც­ველ მძი­
მე, მავ­ნე და სა­შიშ­პი­რო­ბე­ბი­ან სა­მუ­შაო 

ად­გი­ლებ­ზე და­საქ­მე­ბუ­ლი  უბე­დუ­რი 
შემ­თხ­ვე­ვის დაზღ­ვე­ვით ;

 რე­გუ­ლა­რუ­ლად შე­ა­მოწ­მოს ტექ­ნი­
კუ­რი აღ­ჭურ­ვი­ლო­ბის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
მდგო­მა­რე­ო­ბა;

 პე­რი­ო­დუ­ლად, გა­ზო­მოს და შე­ა­ფა­სოს 
სა­წარ­მოო გა­რე­მოს ფი­ზი­კუ­რი და ქი­მი­
უ­რი ფაქ­ტო­რე­ბი; 

 იზ­რუ­ნოს არ­სე­ბუ­ლი რის­კე­ბის თა­ვი­
დან აცი­ლე­ბა­ზე; შე­ა­ფა­სოს ის რის­კე­ბი 
და საფ­რ­თხე­ე­ბი, რო­მელ­თა თა­ვი­დან 
აცი­ლე­ბაც შე­უძ­ლე­ბე­ლი­ა; იზ­რუ­ნოს 
საფ­რ­თხის შემ­ც­ვე­ლი ფაქ­ტო­რე­ბის შემ­
ცი­რე­ბა­სა და აღ­მოფხ­ვ­რა­ზე;

 ფუნ­ქ­ცი­ე­ბის გა­ნა­წი­ლე­ბის სა­ფუძ­ველ­
ზე წე­რი­ლო­ბით გან­საზღ­ვ­როს შრო­მის 
უსაფ­რ­თხო­ე­ბის სფე­რო­ში შე­სა­ბა­მი­სი 
და­საქ­მე­ბუ­ლე­ბის და სა­მუ­შაო სივ­რ­ცე­ში 
მყო­ფი სხვა პი­რე­ბის ვალ­დე­ბუ­ლე­ბე­ბი 
და პა­სუ­ხის­მ­გებ­ლო­ბა; 

 უზ­რუნ­ველ­ყოს რის­კის შემ­ც­ველ სა­მუ­
შაო ად­გი­ლებ­ზე მხო­ლოდ იმ და­საქ­მე­
ბუ­ლი­სა და სა­მუ­შაო სივ­რ­ცე­ში მყო­ფი 
სხვა პი­რის დაშ­ვე­ბა, რომ­ლებ­მაც გა­ი­ა­
რეს შე­სა­ბა­მი­სი სპე­ცი­ა­ლუ­რი სწავ­ლე­ბა 
ან ინ­ს­ტ­რუქ­ტა­ჟი;

 გა­მო­ავ­ლი­ნოს და აღ­რიცხოს რის­კის 
შემ­ც­ვე­ლი სა­მუ­შაო ად­გი­ლე­ბი;

 არ და­უშ­ვას სა­მუ­შა­ო­ზე და­საქ­მე­ბუ­ლი 
ან­/­და სხვა პი­რი, რო­მე­ლიც ალ­კო­ჰო­
ლუ­რი, ნარ­კო­ტი­კუ­ლი ან ფსი­ქოტ­რო­
პუ­ლი სიმ­თ­ვ­რა­ლის მდგო­მა­რე­ო­ბა­ში 
იმ­ყო­ფე­ბა;

 დამ­საქ­მე­ბე­ლი ვალ­დე­ბუ­ლია და­საქ­მე­
ბუ­ლებს უფა­სოდ, ანაზღა­უ­რე­ბის შე­ნარ­
ჩუ­ნე­ბით, სა­მუ­შაო სა­ა­თებ­ში   ჩა­უ­ტა­როს  
მათ­თ­ვის გა­სა­გებ ენა­ზე სწავ­ლე­ბა/­ტ­რე­
ნინ­გი და ინ­ს­ტ­რუქ­ტა­ჟი შრო­მის უსაფ­რ­
თხო­ე­ბის შე­სა­ხებ;

 ვალ­დე­ბუ­ლია და­ნიშ­ნოს ერ­თი ან ერ­
თ­ზე მე­ტი და­საქ­მე­ბუ­ლი შრო­მის უსაფ­რ­
თხო­ე­ბის სპე­ცი­ა­ლის­ტად ან აღ­ნიშ­ნუ­ლი 
მიზ­ნით შექ­მ­ნას შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
სამ­სა­ხუ­რი და ა.შ.;

კა­ნო­ნი და­საქ­მე­ბულს ასე­ვე  ანი­ჭებს 
მთელ რიგ უფ­ლე­ბა­მო­სი­ლე­ბებს, რო­გო­
რი­ცაა  უფ­ლე­ბა: 

 მი­ი­ღოს ინ­ფორ­მა­ცია საფ­რ­თხის შემ­
ც­ვე­ლი ფაქ­ტო­რე­ბის, რის­კის შე­ფა­სე­ბის 
შე­დე­გე­ბის, შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
დაც­ვის უზ­რუნ­ველ­სა­ყო­ფად დამ­საქ­მებ­
ლის მი­ერ მი­ღე­ბუ­ლი ღო­ნის­ძი­ე­ბე­ბის  
შე­სა­ხებ; 

 უარი თქვას იმ სა­მუ­შა­ოს, და­ვა­
ლე­ბის ან მი­თი­თე­ბის შეს­რუ­ლე­ბა­ზე, 
რო­მე­ლიც ეწი­ნა­აღ­მ­დე­გე­ბა კა­ნონს ან 
შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის ნორ­მე­ბის და­
უც­ვე­ლო­ბის გა­მო აშ­კა­რა და არ­სე­ბით 
საფ­რ­თხეს უქ­მ­ნის მის ან მე­სა­მე პი­რის 
სი­ცოცხ­ლეს, ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბას ან სა­კუთ­
რე­ბას ან ბუ­ნებ­რი­ვი გა­რე­მოს უსაფ­რ­
თხო­ე­ბას; 

 სა­მე­დი­ცი­ნო დას­კ­ვ­ნის სა­ფუძ­ველ­ზე 
დამ­საქ­მე­ბელს მოს­თხო­ვოს სხვა მუდ­მივ 
ან დრო­ე­ბით სა­მუ­შაო ად­გილ­ზე გა­დაყ­
ვა­ნა ან სა­მუ­შაო პი­რო­ბე­ბის შემ­სუ­ბუ­ქე­ბა, 
ან დღის ცვლა­ში გა­დაყ­ვა­ნა, თუ ღა­მის 
ცვლა სა­ზი­ა­ნოა და­საქ­მე­ბუ­ლის ჯან­მ­რ­თე­
ლო­ბის­თ­ვის, ხო­ლო დამ­საქ­მე­ბელს აქვს 
შე­სა­ბა­მი­სი ვა­კან­სია და და­საქ­მე­ბუ­ლი 
აკ­მა­ყო­ფი­ლებს ამ ვა­კან­სი­ი­სად­მი წა­ყე­ნე­
ბულ მოთხოვ­ნებს;

 სა­ქარ­თ­ვე­ლოს კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბით 
დად­გე­ნი­ლი წე­სით მი­ი­ღოს კომ­პენ­სა­ცია 
სა­მუ­შაო სივ­რ­ცე­ში მი­ყე­ნე­ბუ­ლი ზი­ა­ნი­
სათ­ვის და ა.შ,; 

ამას­თან, და­საქ­მე­ბუ­ლი ვალ­დე­ბუ­ლი­ა:  

 იხელ­მ­ძღ­ვა­ნე­ლოს შრო­მის უსაფ­რ­
თხო­ე­ბას­თან და­კავ­ში­რე­ბუ­ლი წე­სე­ბით;

 ითა­ნამ­შ­რომ­ლოს დამ­საქ­მე­ბელ­თან 
და და­საქ­მე­ბულ­თა წარ­მო­მად­გე­ნელ­
თან შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის ნორ­მე­
ბის შე­სა­ბა­მი­სად უსაფ­რ­თხო სა­მუ­შაო 
გა­რე­მოს შექ­მ­ნი­სა და შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბის­
თ­ვის;

 შე­ას­რუ­ლოს სა­მუ­შა­ო, მარ­თოს და გა­
მო­ი­ყე­ნოს სა­მუ­შაო ტექ­ნი­კა, მა­სა­ლე­ბი, 
სა­ში­ში ნივ­თი­ე­რე­ბე­ბი და სხვა სა­შუ­ა­
ლე­ბე­ბი დამ­საქ­მებ­ლის ინ­ს­ტ­რუქ­ცი­ე­ბი­სა 
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გა­რე­შე შე­ა­მოწ­მოს ინ­ს­პექ­ცი­ი­სად­მი 
დაქ­ვემ­დე­ბა­რე­ბუ­ლი ნე­ბის­მი­ე­რი სა­
მუ­შაო სივ­რ­ცე, დღე-­ღა­მის ნე­ბის­მი­
ერ დროს გა­ნა­ხორ­ცი­ე­ლოს სა­მუ­შაო 
სივ­რ­ცის ინ­ს­პექ­ტი­რე­ბა, მოკ­ვ­ლე­ვა 
და შე­მოწ­მე­ბა, რაც აუცი­ლე­ბე­ლია 
შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის ნორ­მე­ბის 
ეფექ­ტი­ა­ნი აღ­ს­რუ­ლე­ბი­სა და გა­მო­ყე­
ნე­ბის უზ­რუნ­ველ­სა­ყო­ფად. 

თუმ­ცა, 2019 წლის 1 სექ­ტემ­ბ­რამ­დე 
შრო­მის ინ­ს­პექ­ტი­რე­ბის დე­პარ­ტა­მენ­ტი 
მო­მე­ტე­ბუ­ლი საფ­რ­თხის შემ­ც­ველ, მძი­მე, 
მავ­ნე და სა­შიშ­პი­რო­ბე­ბი­ან სა­მუ­შა­ო­ე­ბის 
ინ­ს­პექ­ტო­რე­ბის­თ­ვის სა­ჭი­რო­ებს წი­ნას­
წარ სა­სა­მარ­თ­ლოს ნე­ბარ­თ­ვას, გარ­და 
შემ­დე­გი გა­მო­ნაკ­ლი­სე­ბი­სა:

 შერ­ჩე­ვი­თი კონ­ტ­რო­ლით კა­ლენ­და­
რუ­ლი წლის გან­მავ­ლო­ბა­ში ერ­თხელ;

 გან­მე­ო­რე­ბი­თი შე­მოწ­მე­ბის მიზ­ნით 
გო­ნივ­რუ­ლი ვა­დის ფარ­გ­ლებ­ში;

 სა­მუ­შაო სივ­რ­ცე­ში უბე­დუ­რი შემ­თხ­ვე­
ვის დროს;

აღ­ნიშ­ნუ­ლი დე­პარ­ტა­მენ­ტის მი­ერ  კა­
ნონ­დარ­ღ­ვე­ვის­თ­ვის სან­ქ­ცი­ე­ბის გა­მო­
ყე­ნე­ბა და­იწყო   2018 წლის 1 აგ­ვის­ტო­
დან. 

კა­ნო­ნის 19-23-ე მუხ­ლე­ბით, ად­მი­
ნის­ტ­რა­ცი­ულ სა­მარ­თალ­დარ­ღ­ვე­ვას 

წარ­მო­ად­გენს: მო­მე­ტე­ბუ­ლი საფ­რ­თხის 
შემ­ც­ვე­ლი მძი­მე, მავ­ნე და სა­შიშ­პი­რო­
ბე­ბი­ა­ნი სა­მუ­შა­ო­ე­ბის გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბა 
ამ საქ­მი­ა­ნო­ბის რე­გის­ტ­რა­ცი­ის გა­რე­შე; 
ზე­დამ­ხედ­ვე­ლი ორ­გა­ნოს საქ­მი­ა­ნო­ბი­
სათ­ვის ხე­ლის შეშ­ლა; სა­ქარ­თ­ვე­ლოს 
მთავ­რო­ბის მი­ერ დამ­ტ­კი­ცე­ბუ­ლი ტექ­ნი­
კუ­რი რეგ­ლა­მენ­ტით (რეგლამენტებით) 
გან­საზღ­ვ­რუ­ლი შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის 
ნორ­მე­ბის დარ­ღ­ვე­ვა  და ამ კა­ნო­ნით 
გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბუ­ლი მოთხოვ­ნე­ბის დარ­
ღ­ვე­ვა

სა­მარ­თალ­დარ­ღ­ვე­ვის ჩა­დე­ნის­თ­ვის 
გა­მო­ი­ყე­ნე­ბა  შემ­დე­გი ად­მი­ნის­ტ­რა­
ცი­უ­ლი სახ­დე­ლე­ბი: გაფ­რ­თხი­ლე­ბა, 
ჯა­რი­მა და სა­მუ­შაო პრო­ცე­სის შე­ჩე­რე­
ბა. ჯა­რი­მის ოდე­ნო­ბა და­მო­კი­დე­ბუ­ლია 
დარ­ღ­ვე­ვის სიმ­ძი­მე­სა  და წი­ნა, უწყ­
ვე­ტი 12 კა­ლენ­და­რუ­ლი თვის გან­მავ­
ლო­ბა­ში გან­ხორ­ცი­ე­ლე­ბუ­ლი, დღგ-ით 
და­სა­ბეგ­რი ოპე­რა­ცი­ე­ბის სა­ერ­თო 
თან­ხის ოდე­ნო­ბა­ზე და მერ­ყე­ობს 100 
ლა­რი­დან 50 000 ლა­რამ­დე. დარ­
ღ­ვე­ვის სიმ­ძი­მის შე­ფა­სე­ბი­სას კა­ნო­ნი 
გა­მო­ყოფს 3 ტი­პის შე­უ­სა­ბა­მო­ბებს, 
რო­გო­რი­ცა­ა:

 არა­არ­სე­ბი­თი შე­უ­სა­ბა­მო­ბა 
-შეუსაბამობა, რომ­ლის გა­მოს­წო­რე­ბა 
შე­საძ­ლე­ბე­ლია სა­მუ­შაო პრო­ცე­სის შე­ჩე­
რე­ბის გა­რე­შე და რო­მე­ლიც ადა­მი­ა­ნის 
სი­ცოცხ­ლეს ან­/­და ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბას პირ­
და­პირ საფ­რ­თხეს არ უქ­მ­ნის.

 არ­სე­ბი­თი შე­უ­სა­ბა­მო­ბა – შე­უ­სა­ბა­
მო­ბა, რომ­ლის გა­მოს­წო­რე­ბა სა­ვალ­
დე­ბუ­ლო­ა, მაგ­რამ და­უ­ყოვ­ნებ­ლივ 
შე­უძ­ლე­ბე­ლია და რო­მე­ლიც მო­ცე­მულ 
მო­მენ­ტ­ში საფ­რ­თხეს არ უქ­მ­ნის ადა­მი­ა­
ნის სი­ცოცხ­ლეს, თუმ­ცა მი­სი გა­მო­უს­წო­
რებ­ლო­ბა ადა­მი­ა­ნის სი­ცოცხ­ლეს ან­/­და 
ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბას მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან საფ­რ­
თხეს შე­უქ­მ­ნის.

 კრი­ტი­კუ­ლი შე­უ­სა­ბა­მო­ბა – შე­უ­სა­ბა­მო­
ბა, რო­მე­ლიც მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან საფ­რ­თხეს 
უქ­მ­ნის ადა­მი­ა­ნის სი­ცოცხ­ლეს ან­/­და 
ჯან­მ­რ­თე­ლო­ბას და რომ­ლის და­უ­ყოვ­
ნებ­ლივ გა­მოს­წო­რე­ბა სა­ვალ­დე­ბუ­ლო­ა.

ყო­ვე­ლი­ვე ზე­მო­აღ­ნიშ­ნუ­ლი­დან გა­
მომ­დი­ნა­რე, 2019 წლის სექ­ტემ­ბ­რი­
დან „შრომის უსაფ­რ­თხო­ე­ბის შე­სა­
ხებ“ კა­ნო­ნი მნიშ­ვ­ნე­ლო­ვან­წი­ლად 
შე­სა­ბა­მი­სო­ბა­ში მო­დის შსო-ს სტან­
დარ­ტებ­თან (#81, #155 კონ­ვენ­ცი­ე­
ბი), თუმ­ცა კვლავ პრობ­ლე­მად რჩე­ბა 
შრო­მის ინ­ს­პე­ტი­რე­ბის დე­პარ­ტა­მენ­
ტის მან­და­ტის შე­მო­ფარ­გ­ვ­ლა მხო­
ლოდ შრო­მის უსაფ­რ­თხო­ე­ბით. იგი 
სა­ერ­თოდ არ ეხე­ბა შრო­მით უფ­ლე­
ბებს, მა­შინ  რო­დე­საც ამ ორ კა­ტე­
გო­რი­ას შო­რის ზღვა­რი და მიჯ­ნა რე­
ა­ლუ­რად არ არ­სე­ბობს.  სა­წარ­მოო 
შემ­თხ­ვე­ვა­თა დი­დი ნა­წი­ლი სწო­რედ 
და­საქ­მე­ბულ­თა ფი­ზი­კუ­რი გა­დაღ­
ლი­ლო­ბი­დან გა­მომ­დი­ნა­რე­ობს, რაც 
მა­თი ისე­თი შრო­მი­თი უფ­ლე­ბე­ბის 
უგულ­ვე­ბელ­ყო­ფი­თაა გან­პი­რო­ბე­
ბუ­ლი, რო­გო­რი­ცა­ა: შვე­ბუ­ლე­ბით 
სარ­გებ­ლო­ბა­ზე უარი, ზე­გა­ნაკ­ვე­თუ­რი  
მუ­შა­ო­ბა, ე.წ. ბი­უ­ლე­ტე­ნით ვერ სარ­
გებ­ლო­ბა და ა.შ.

აქე­დან გა­მომ­დი­ნა­რე, აუცი­ლე­ბე­ლია 
შემ­დ­გო­მი ცვლი­ლე­ბე­ბი, რა­თა შრო­მის 
კა­ნონ­მ­დებ­ლო­ბის აღ­ს­რუ­ლე­ბის მე­ქა­ნიზ­
მი ეფექ­ტუ­რი იყოს და შემ­ცირ­დეს სა­მუ­
შაო ად­გი­ლებ­ზე  გა­რად­ც­ვ­ლილ­თა და 
და­შა­ვე­ბულ­თა სა­გან­გა­შო სტა­ტის­ტი­კა.

1  საქართველოს მთავრობის 2018 წლის 
27 ივლისის  დადგენილება №381, 
მომეტებული საფრთხის შემცველი, მძიმე, 
მავნე და საშიშპირობებიანი სამუშაოების 
ჩამონათვალის დამტკიცების თაობაზე

აქტუალური საკითხები ქართულ სამართალში

58 . ჩემი ადვოკატი

ადვოკატთა საერთაშორისო 
კონფერენცია

8 ნოემბერი, თბილისი, 2019




